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Die Dachwerke von Schloss Hanfelden

Martin Aigner

Schlagworte: Hanfelden, Bauforschung, historische Dachwerke, Spatmittelalter, Osterreich
Abstract

In Hanfelden hat sich nicht nur ein fast unveranderter Wohnbau aus der Zeit um 1500 erhalten, auch die
gesamte Dachkonstruktion stammt, bis auf wenige Ausbesserungen, aus der Erbauungszeit. Durch die
Analyse der Dachkonstruktion sowie deren dendrochronologischer Beprobung lassen sich daher wich-
tige Rlckschliisse auf den Bauablauf gewinnen, der 1498 mit dem Wiederaufbau eines beschadigten
Turmes begann. In mehreren, kurz aufeinanderfolgenden Bauetappen wurden entgegen dem Uhrzei-
gersinn Trakte angebaut, bis um 1530 ein Vierfligelbau um einen rechteckigen Hof vollendet war.

Auffallig ist, dass es zwar einen Gesamtplan fiir den Ausbau gegeben haben muss, aber immer wieder nur
wenige Jahre alte Teile des Dachwerks abgebrochen und umgebaut wurden, weil sie nicht zur nachsten
Bauetappe passten.

Durch die groRe Menge an Dendrodaten (liber 90 nur im Bereich der Dachwerke) konnte festgestellt werden,
dass nicht ausschlieBlich saftfrisches Holz, sondern auch Restholz aus der letzten Bauetappe verwendet
wurde. Weiters wurde bei Ausbesserungen Altholz verwendet, das alter ist als das Gebaude selbst und daher

aus anderen Gebduden stammen muss.

Einleitung

20 Jahre nach meiner ersten Bauuntersuchung von
Schloss Hanfelden® habe ich die Gelegenheit mich
nun intensiv mit einem Teilaspekt, namlich dem
Dachwerk des Gebdudes zu beschaftigen. Die Bedin-
gungen sind denkbar glinstig, weil im Rahmen einer
mehrjahrigen Forschungskampagne durch das Insti-
tut flr Urgeschichte und Historische Archdologie
Wien zahlreiche Untersuchungen vorgenommen
wurden, das Dachwerk dabei aber nicht detailliert
behandelt wurde.? Insbesondere stehen die Ergeb-
nisse der dendrochronologischen Untersuchung zur
Verfligung, bei der lber 300 Proben genommen
wurden, von denen etwa 90 aus dem Dachstuhl
stammen.?

Einen wahren Luxus flir den Bauforscher stellt es
dar, dass die Ergebnisse der dendrochronologischen
Untersuchung mittels Schildern an den Balken des
Dachwerks angebracht wurden und ich mich so durch
ein mit Jahreszahlen beschriftetes Bauwerk bewegen
konnte.

1 Aigner 2002, 5-20.

N

Plane

Zur Erfassung der teilweise ineinander verschrankten
Dachwerke hat sich die Erstellung eines Grundrisses als
sinnvoll erwiesen, in dem die einzelnen Bauabschnitte
farblich abgesetzt dargestellt werden (Abb.1).

Dabei wurde nur die unterste Balkenebene erfasst,
also Bundtrame, Mauerbanke, Stuhlwande und die
SparrenfuBpunkte. Die Schnittebene liegt daher
knapp oberhalb der Bundtrame. Da die Sparren Ubli-
cherweise senkrecht tber den Bundtramen liegen,
konnte auf deren Darstellung im Grundriss verzichtet
werden. In den wenigen Fallen wo das nicht so ist,
wurden die versetzten Sparren als punktierte Linie
dargestellt. Offensichtlich rezente statische Ausbes-
serungen und Erganzungen sind im Plan nicht berick-
sichtigt.

Der Grundriss wurde vor Ort im MafRstab 1:33 1/3
gezeichnet und dann auf ein Computermodell Gber-
tragen. Da Hanfelden in einem 45 Grad Winkel zu den
Himmelsrichtungen angeordnet ist, wird in diesem
Text zur Vereinfachung ein ldeal-Nord verwendet,
das auf den Planen immer links liegt.

Theune 2018, 9-16; Theune/Winkelbauer 2019; Winkelbauer 2021; Bizzarri 2021.

3 Dendrochronologische Altersbestimmung - Unterzeiring, Schloss Hanfelden durch die Universitat fiir Bodenkultur,

Di. Dr. Michael Grabner, 2019-2023.
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Abb. 1: Ubersichtsplan iiber die Dachwerke von Schloss Hanfelden: Wohnturm orange, Nordwest-Trakt lila, Westtrakt hellblau,
Siidtrakt rot, Osttrakt griin (Plandarstellung: M. Aigner 2023).



Die Gesparre und Mauerbanke sind im Plan numme-
riert. Da das Gebaude ausgehend vom Wohnturm
in mehreren gegen den Uhrzeigersinn verlaufenden
Bauphasen erweitert wurde, sind auch die Gesparre
in jedem Dachwerk gegen den Uhrzeigersinn durch-
nummeriert. Die Mauerbanke sind mit aufsteigender
Buchstabenfolge, beginnend mit A an der Gebaude-
auBenseite bezeichnet.

Zusatzlich wurde von jedem Bauteil ein Gesparre im
Schnitt gezeichnet.

Dendrodaten

Wahrend der Grundrissplan bestenfalls relativchro-
nologische Schlisse auf den Bauablauf erlaubt,
kann ,das Wunder der Dendrochronologie” fir
jedes beprobte Bauholz ein absolutes Falldatum
angeben. Daraus ergibt sich eine eng gefasste Datie-
rung fiir jeden einzelnen Bauteil. Die grofle Anzahl an
Proben gewahrt hier eine gewisse Sicherheit und die
Moglichkeit vollig aus der Reihe fallende Datierung
als Ausnahmen einzuordnen und Erklarungsansatze
fr die Abweichung zu suchen. Die Gefahr, ein ganzes
Gebdude an einer einzigen Dendrodatierung aufhan-
gen zu mussen, bestand also in keinster Weise.

Die Proben sind im Text in der Formatierung
(#Probennummer, Jahr, WK = Waldkante/oWK= ohne
Waldkante) angegeben, also etwa (#24, 1498, WK).

ZimmermannsmalRige Verbindungen

Unter zimmermannsmaRigen Verbindungen versteht
man Verbindungen aus Holzern die ohne Zubhilfe-
nahme anderer Materialien auskommen. Bis Ende
des 19. Jahrhunderts waren sie die einzige, oder
zumindest bevorzugte Methode Bauhdlzer miteinan-
der zu verbinden um damit Tragwerke zu bauen.*
Der generelle Nachteil zimmermannsmaRiger Verbin-
dungen besteht darin, dass sie grofle Querschnitts-
minderungen erfordern. Endet z.B. ein Sparren von
15 x 15 cm in einem Zapfen, so ist dessen auf Druck
belastete Stirn nur noch etwa 5 cm breit. Generell
sind zimmermannsmaRige Verbindungen besser zur
Ableitung von Drucklasten geeignet, als flr Zuglas-
ten.

Bei der Verblattung wird am Ublicherweise schwa-
cheren Holz ein dlinnes Blatt geschaffen, das in sei-

4 Meisel 2025, 75.
5 Meisel 2015, 108.
6 Miuller 2016, 21.

ner vollen Tiefe in eine entsprechende Aussparung
(Sasse) im anderen Holz passt. An der Abbundseite
haben beide Holzer dasselbe Niveau (Abb 2).

Das Schwalbenschwanzblatt oder WeilRschwanzblatt
kann hauptsachlich Drucklasten aufnehmen, fir
die Ableitung von Zuglasten ist es kaum geeignet.®
Die Kraftableitung verlauft fast ausschlielich iber
die auf Druck belastbare, neben dem Blatt verblie-
bene Stirnfliche des Balkens. Das Blatt selbst dient
hauptsachlich zur Positionierung und Fixierung der
Druckflachen. In Hanfelden findet man das WeiR-
schwanzblatt an der Verbindung Sparren-Kehlbalken,
Sparren-Sparrenknecht,  Sparrenknecht-Bundtram
und Stuhlsaule-Strebe.

Ein Vorteil des Blattes gegeniber der Zapfen-
verbindung ist, dass es im Bauablauf auch
nachtraglich von der Seite in das schon auf-
gerichtete Gesparre eingesetzt werden kann.

Zapfenverbindungen werden in Hanfelden vor allem
am SparrenfuR eingesetzt, der mit abgestirntem
Zapfen in den Bundtram eingezapft ist. Dazu wird
aus dem Sparrenende ein Zapfen von etwa 1/3 der
Balkenbreite herausgearbeitet. Die Lastabtragung
erfolgt Gber den Druckkontakt zwischen der Zapfen-
stirnflache und der Stirnflaiche des Zapfenlochs. Bei
Vorholzlangen (also der Distanz zwischen Zapfen-
loch und Bundtramende) unter 20 cm besteht die
Gefahr, dass der langs der Faser belastete Bundtram
abschert.®

In Hanfelden ist die Vorholzlange durchwegs unter
diesem Limit, zusatzlich ist unterhalb des Zapfen-
lochs noch ein Schwalbenschwanz herausgearbeitet.
Trotzdem sind aber keine entsprechenden Schaden
zu beobachten.

Die Kammverbindung verbindet zwei liegende (iber
Kreuz gelegte Balken. Dazu werden Aussparungen in
beide Balken eingeschnitten, die zusammen weniger
hoch sind als der Balkenquerschnitt, wodurch die
beiden Balken an der Abbundseite nicht dasselbe
Niveau haben.

In Hanfelden finden sich Kammverbindungen haupt-
sichlich als Uberkdimmung der Bundtrime auf die
Mauerbank. Dabei wird ein Schwalbenschwanz-
kamm verwendet, bei dem an der Unterseite des
Bundtrams ein sich zum Balkenende hin verbrei-
terndes Dreieck herausgearbeitet wird, das in eine
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Abb. 2: ZimmermannsmdfSige Verbindungen an einem Sparrenfuf3 im Westtrakt (Explosionszeichnung: M. Aigner 2023).

entsprechende Sasse in der Mauerbank passt. Diese
Verbindung kombiniert den auf Druck belastbaren
Vollkamm mit dem auf Zug belastbaren Schwalben-
schwanz (Abb.2).

Der an vielen Holzverbindungen angebrachte Holz-
nagel dient ausschlieBlich zur Lagesicherung der
Verbindung und kann selbst keine groflen Lasten
aufnehmen.’

Grundprinzip des Sparrendaches

In Hanfelden werden ausschlieBlich Sparrendacher
verwendet. Beim Sparrendach wird die Dachlast
durch eine Reihe von parallel zueinanderstehenden
formstabilen Dreiecken, den sogenannten Gespar-
ren, direkt auf die traufseitigen AuBenseiten des
Gebdudes abgeleitet (Abb.3).

Solange das Sparrendreieck in sich stabil ist, entste-
hen keine Schubkrafte auf die Gebdudemauern, denn
alle Krafte werden senkrecht nach unten abgeleitet.
Das Gespdérre ist in seiner einfachsten Form ein

7 Meisel 2015, 104.
8 Meisel 2015, 30.

Dreieck, gebildet aus Bundtram als Dreiecksbasis
und zwei am First miteinander verbundenen Sparren
als Schenkel. Die Dachlast tendiert dazu, das Dreieck
an der Basis auseinanderzudriicken, was vor allem
durch den auf Zug belasteten Bundtram, in den die
Sparren mit einem Zapfen eingebunden sind, verhin-
dert wird. Das Sparrendreieck wird daher in der Regel
durch weitere Bauteile zusatzlich ausgesteift:

Der Sparrenknecht ist ein senkrechter Balken, der
den Sparren im unteren Drittel mit dem Bundtram
verbindet. Der etwa auf halber H6he des Sparren-
dreiecks angebrachte Kehlbalken ist ein waagrech-
ter Balken der hauptsachlich auf Druck belastbar ist
und die Sparren gegenseitig abstlitzt. So kdnnen die
Windlast und andere einseitige Durchbiegungen des
Sparrens (etwa durch ungleiche Schneelasten) auf
beide Sparren aufgeteilt werden.®

Kreuzstreben verbinden die beiden Sparren in Form
eines Andreaskreuzes. Die Sparren sind auf die
Mauerbanke aufgekdmmt, die direkt auf dem trauf-
seitigen Mauerwerk des Gebdudes liegen und so
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Abb. 3: Bezeichnung der Bestandteile des Sparrendachs mit Walm im Westtrakt (Schrégriss: M. Aigner 2023).

die Last der einzelnen Sparren gleichmaRig auf die
AuRenmauern verteilen, um Punktlasten zu vermei-
den.

Der Walm ist eine dreieckige, nach innen gekippte
Dachflache an der Schmalseite des Gebdudes. Die
Gratsparren laufen von der Gebdudeecke zum First.
Als Schifter werden Balken bezeichnet, die am Walm
nicht bis zum First laufen, sondern nur bis zu den Grat-
sparren. An dem Gesparre an dem der Walm anliegt
wird oft noch ein zusatzlicher Kehlbalken angebracht,
der als Hahnenbalken bezeichnet wird. Von der Mitte
des Hahnenbalkens fiihrt eine senkrechte Strebe, der
sogenannte Kaiserstiehl, zum First um die Auflagefla-
che fir die diversen Walmholzer zu vergrofRern.

Wohnturm

Spannweite: 10,40 m
Lange: 10,40 m
Hohe: 6,95 m

Der Wohnturm in der Mitte der Nordfassade ist der
alteste und mit einer Flache von etwa 10,40 x 10,40
m der mit Abstand breiteste Bauteil von Schloss
Hanfelden. Das etwa 7 m hohe Dach des urspriinglich
freistehenden Gebdudes erforderte die aufwandige
Dachkonstruktion eines Sparrendachs mit drei Kehl-
balkenebenen und doppelt stehendem Stuhl. Durch
den beidseitigen Vollwalm reduzierte sich die First-
lange auf knapp 6 m, weshalb das Dachwerk nur 5
Gesparre aufweist (Abb. 4).

An der Traufe war eine umlaufende, leicht auskra-
gende Schildwand mit SchieRscharten integriert.

Schildwand

Die Schildwand ist eine im spaten 15. Jahrhundert
in Mode gekommene Verteidigungseinrichtung aus
unterhalb der Dachtraufe liegenden Holzbalken,
in die SchieRscharten fiir Feuerwaffen integriert
waren.’ Mit einer Schildwand konnten auch nicht
militdrische Gebdude wie Kirchen, Kirchhofmauern
oder Wohnschlésser mit einer bedingten Wehrhaf-

9 Ein gut datiertes Beispiel (1495) findet sich im Torturm von Schloss Péggstall/NO, siehe Aichinger-Rosenberger 2017, 74-75.
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Abb. 4: Grundriss Dachwerk iiber dem Wohnturm, Bauphase 1499 orange (Grundriss: M. Aigner 2023).

tigkeit ausgertstet werden®’, allerdings erforderte
der Einbau einer Schildwand meist einen kompletten
Neubau des Dachwerks.

In Hanfelden war die Schildwand an allen 4 Seiten
des Wohnturmes knapp unterhalb der Dachtraufe
mit einem Abstand von 50 cm zur AuRenmauer des
Gebdudes angebracht.

Sie liegt auf einer untersten Balkenebene auf, die
heute im Dachraum kaum sichtbar ist, weil sie von der
Estrichschichtiiberdecktwird. Aufjeder Gebdudeseite
kragen 3 Balken 50 cm weit Uber die Gebadudeflucht
vor und werden an ihrem Kopfende von dem unteren
Balken der Schildwand Gberkdammt (Abb. 5).

Auch die Mauerbanke des Dachwerks liberkdimmen
diese untere Balkenebene und werden ihrerseits
von den ebenfalls auskragenden Bundtramen Uber-
kammt. Der obere Balken der Schildwand tGberkdammt
wiederum die Bundtrame. Dadurch entsteht ein drei-
lagiger sehr massiver und starrer Rahmen, der den
Uber die Mauerflucht auskragenden Holzkranz der
Schildwand sowie das Sparrendach tragt.

10 Zur Wehrkirche Diex in Karnten siehe Kafka 1957, 390-408.

Die Schildwand besteht also aus zwei Ubereinander-
gestapelten Holzbalken von etwa 17x 21 cm. An jeder
Gebdudeseite waren 4 Scharten angebracht, die je
zur Halfte aus jedem der beiden Balken geschnit-
ten sind. Sie haben innen eine Breite von 26 cm und
verjiingen sich nach aufRen bis auf 7 cm (Abb. 6).
Durch die Auskragung der Schildwand entstand
zwischen Mauer und Schildwand (iber die gesamte
Gebdudeldange ein etwa 30 cm breite ,Wurfspalte”,
die wohl fur eine Wehrfunktion (Sehen, Schiellen,
Werfen) genutzt wurde. Diese ist heute mit einem
von unten angenagelten Abdeckbrett verschlossen.
Da der SparrenfuBpunkt direkt an der Innenseite
der Schildwand liegt, wiirden die Scharten durch die
Dachhaut verdeckt werden. Hier sorgen die Dach-
latten mit etwa 10 cm Durchmesser dafir, dass die
Dachhaut gerade noch an der Oberkante des oberen
Schildwandbalkens endet. Es gab hier also keiner-
lei Dachiberstand, der das ohnehin schon maRige
Schussfeld weiter eingeschrankt hatte.



Dachlatten

%
<,
8
%

Schildwand

Bundtram Aufdopplung

Mauerbank ~

Bundtram

i1

/ Wurfspalte

Deckenbalken 2.0G

Abb. 5: Konstruktionsdetail der Schildwand (Schnitt: M.
Aigner 2023).

Die Scharten liegen heute nur wenige cm liber dem
Dachestrich, sind so also gar nicht oder zumindest
nur schwer verwendbar. In zeitgleichen Vergleichs-
beispielen wie Schloss Goldegg/SBG (um 1530) oder
Schloss Grades/KTN kragt die Schildwand auf einem
etwa 1 m hohen Kniestock aus und die Dachlinie
kreuzt die AuBenwand etwa 2 m Uber dem Ful3bo-
denniveau, wodurch ein hoher Gang entsteht auf
dem man sich problemlos entlang der Schildwand
bewegen kann.!'! Das Problem der die Scharten
verdeckenden Dachhaut wurde gel6st, indem die
Schildwand oberhalb der Scharten um einen dritten
Balken erhéht wurde wodurch sich der Abstand zur
Dachtraufe erhoht.

In Hanfelden dagegen sitzt die gesamte Dachkonstruk-
tion gute 2 m tiefer als in Goldegg und Grades. Daher
kann man hier bestenfalls liegend schielfen und auch
die Bewegung von einer Scharte zur anderen ist nur
erschwert moglich. Aber auch fir diese wenig ergo-
nomische Variante gibt es Vergleichsbeispiele, etwa
auf dem ehemaligen Wohnturm der Festenburg/
STMK, bei dem aber die oberste GeschoRdecke beim
Umbau vom Wohnturm zur Kirche nachtraglich ange-
hoben wurde.*? So ware auch in Hanfelden zu priifen,
ob zu einem Zeitpunkt als die Schildwand nicht mehr
benotigt wurde, die Decke (iber dem 2.0bergeschol’
unter Wiederverwendung der originalen, auf 1498
dendrodatierten Deckenbalken angehoben wurde.
Heute ist die Schildwand nur noch an der Nordseite
in vollem Umfang erhalten. An der Hofseite, wo nach-

11 zu Goldegg siehe Schlegel 1941, 193-202.
12 Mayrhofer 2022, 45.

Abb. 6: Scharte in der Schildwand (Foto: M. Aigner 2023).

traglich mit Anschieblingen ein groRerer Dachiber-
stand geschaffen wurde, musste der obere Balken
der Schildwand entfernt werden. An der Westseite
fehlt die Schildwand heute zur Génze, an der Ostseite
ist nur die obere Halfte erhalten.

Gesparre

Wegen der oben beschriebenen Schildmauer hat das
Dachwerk liber dem Wohnturm als einziger Bauteil
in Hanfelden einen Dachiiberstand von etwa 50 cm.
Die Auflagepunkte des Sparrenfulles liegen also nicht
Uber der Mauerbank, sondern auf der Auskragung
des Bundtrams zwischen Mauerbank und Schild-
wand, wo die Sparren mit schragem Zapfen einge-
zapft sind (Abb. 5).

Die Gesparre haben drei Kehlbalkenlagen: Der
unterste Kehlbalken ist in einer Hohe von 2,7m (liber
der Unterkante Bundtram) mit WeiBschwanz an die
Sparren angeblattet und wird von den beiden Stuhl-
waéanden unterstellt (Abb. 7). Der mittlere Kehlbalken
liegt in einer Hohe von 4,5 m, der oberste in 5,8 m
also ca. 1 m unterhalb des Firsts.

An der Oberseite des untersten Kehlbalkens sind
schrage Sparrenknechte angeblattet, die knapp
unterhalb des mittleren Kehlbalkens mit dem Sparren
verblattet sind. Schrage Sparrenknechte finden sich
schon an den wenigen erhaltenen romanischen
Dachwerken, etwa an der Johanneskapelle in Plirgg



Abb. 7: Wohnturm Gespdrre 3, Schnitt gegen Westen (Schnitt: M. Aigner 2023).

/STMK, haben aber eine Laufzeit bis in das spate 15.
Jahrhundert.®

Die Gespérre 1 und 5, an denen der Ost- und West-
walm anschlieBen, haben zusatzlich noch einen
Kaiserstiel, der an der Ostseite, wo der Walm voll-
standig aber ohne Dachhaut erhalten ist, noch
vorhanden ist. An der Westseite, wo der Walm bei
der Erweiterung um 1504 abgetragen wurde, ist er
anhand der leeren Sasse rekonstruierbar.

Die Gesparre 2 und 4 haben an Stelle des durchge-
henden Bundtrams nur kurze Stichbalken zwischen
der auskragenden Schildwand und der Mauerbank.
Am Gesparre 3, das in der Gebaudemitte liegt, wurde
der Bundtram mit einem zweiten Balken verstarkt,
der die Stuhlschwellen Uberkdmmt und an den
Enden in den dreieckigen Zwickel zwischen Bund-
tram und Sparren eingepasst wurde (#301, 1497
WK). Der Balken besteht aus zwei Teilen, die in der
Mitte mit geradem Blatt verbunden sind. Moglich

13 Fuchsberger 2020, 115.
14 Meisel 2015, 27.

10

ware ein Zusammenhang mit der auf diesem Balken
stehenden Gopelwinde.

Stuhlwand

Als einziges Dachwerk von Hanfelden verflgt der
Wohnturm Uber einen doppelt stehenden Stuhl. Zwei
identisch ausgefiihrte Stuhlwande stehen firstparallel
mit einer Schwelle direkt auf den Bundtramen. Zwei
Stuhlsdulen, jede gestitzt von einem Steigband und
einer Kopfstrebe tragen den Stuhlrdhm, auf dem die
untere Kehlbalkenreihe aufliegt (Abb. 20). Die Stuhl-
wand hat keinerlei firstnormale Aussteifungen.
Wichtig zum Verstandnis eines Sparrendaches ist,
dass der Stuhl nur den Kehlbalken unterstellt, aber
nicht die Sparren tragt. Er dient also in erster Linie
der Langsaussteifung des Daches und nicht der Ablei-
tung der Dachlast.'



Walm

An der Ost- und Westseite lag urspringlich jeweils
ein etwa 70 Grad steiler Vollwalm auf der auskra-
genden Schildwand auf, der heute von auRen nicht
mehr sichtbar, aber am Tragwerk des Daches noch
klar nachweisbar ist: Das Tragwerk des Ost-Walms ist
noch zur Ganze erhalten, beim Anbau des Osttrak-
tes wurde nur die Dachhaut (Lattung und Deckung)
entfernt. Der West-Walm dagegen wurde nur 4 Jahre
nach seiner Errichtung beim Anbau des Nordwest-
Traktes abgebrochen.

Dachlattung

Obwohl die Dachlatten nicht dendrodatiert werden
konnten, lasst sich sagen, dass ein guter Teil davon
noch aus der Bauzeit um 1500 stammt, denn an der
nordlichen Dachflache enden die Dachlatten genau
am Gratsparren des urspriinglichen dstlichen Walms.
Das Dach des um 1525 angebauten Osttraktes hat
zwar genau dieselbe Neigung wie die nérdliche Dach-
flache des Wohnturms, jedoch sind die Dachlatten an
der Schnittstelle der beiden Dachwerke gestlickelt.
Das macht nur Sinn, wenn 1525 auf eine schon beste-
hende Dachlattung Riicksicht genommen wurde.
Diese originalen Dachlatten aus 1499/1500 sind nur
grob glattgehackte Rundlinge, von etwa 10 cm Durch-
messer. Spatere Erganzungen und Ausbesserungen
sind deutlich schwacher dimensioniert und kantiger
im Querschnitt.

An der Hofseite wurde die Dachtraufe mit Aufschieb-
lingen, die etwa auf Hohe des ersten Kehlbalkens
ansetzten, nach aulen verschoben. Hier liegen die
jungeren, gesagten Dachlatten also nicht direkt an
den Sparren, sondern an den Aufschieblingen auf.

Bauablauf

Stuhlwande haben neben ihrer statischen Funk-
tion auch den Vorteil, dass wahrend der Errichtung
eine Hilfskonstruktion zur Verfiigung steht, die das
Aufrichten grofRer Dachwerke wesentlich erleichtert.
Das Aufrichten ganzer Gesparre stoRt bei sehr hohen
Dachwerken bald an die Grenzen des Maoglichen.
Daher wurde der Stuhl auch als Hilfskonstruktion
wahrend des Baus eingesetzt.

So werden zuerst die Bundtrame verlegt, dann die
beiden Stuhlwdnde errichtet und die unterste Kehl-
balkenlage auf den Stuhlrdhm gelegt, wodurch

15 Meisel 2015, 32-34.
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eine stabile Arbeitsplattform fir die Zimmerleute
entsteht. Dann werden die Sparren in den Bundtram
eingezapft, am First mit einem Scherzapfen verbun-
den und an den auf der Stuhlwand liegenden Kehlbal-
ken angeblattet. Die Blattverbindung hat gegeniiber
der Zapfenverbindung den wesentlichen Vorteil, dass
man die Kehlbalken und Streben von der Seite in das
schon stehende Gespadrre einsetzen kann. Folglich
wurden der mittlere und obere Kehlbalken, sowie
die Sparrenknechte wahrscheinlich erst nachtraglich
montiert.?

Winde

In der Mittelachse des Gebaudes, aber etwa 1m nach
Siden versetzt, steht eine Gopelwinde fir einen
Lastenaufzug, auf die hier nicht ndaher eingegangen
werden soll.

Datierung

Die Dendrodaten fir das gesamte Dachwerk (iber
dem Wohnturm liegen zwischen 1497 und 1499. Als
Baujahr kann folglich das Erste, dem letzten Jahres-
ring folgende Jahr, also 1500 angenommen werden.
Das ist unmittelbar nach der Deckenkonstruktion
Uber dem 2. ObergeschoB, die Dendrodaten von
1497 bis 1498 aufweist

Nord-Westtrakt

Spannweite: 11,88 m
Lange: ca. 7,50 m
Hohe: ca.6,90 m

Der Nord-West-Trakt wurde als zweite Bauphase nur
wenige Jahre nach dem Wiederaufbau des Wohn-
turms errichtet und mit dem Turm unter einem
gemeinsamen Walmdach zusammengefasst.

Dabei wurde nach nur 4 Jahren der westseitige Walm
des Wohnturms wieder abgebrochen und die Firstli-
nie um 3 Gesparre nach Westen verlangert, wo das
Dach wieder mit einem steilen Walm endete (Abb. 8).

Konstruktionsprinzip

Fiir das Dachwerk (iber dem Nordwest-Trakt wurde
keine Konstruktion aus dem Lehrbuch verwendet wie
in den anderen Teilen des Schlosses, sondern eine
eher unorthodoxe Konstruktion. Der Grund dirfte
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Abb. 8: Grundriss Dachwerk iiber dem Nordwest-Trakt:
Bauphase 1503 untere Ebene hell-lila, obere Ebene (Stuhlwand und dartiber) dunkel-lila, Umbauten von 1727 braun.
(Grundriss: M. Aigner 2023).

in den ungewohnlichen Proportionen liegen. Die
Erweiterung war in Firstrichtung nur 6,5 Meter lang,
wovon etwa die Halfte als Walm ausgebildet wurde,
aber wegen der auskragenden Nordfassade 12 Meter
breit. Folglich hat man die Mauerbanke, auf denen
die Sparrenfiile stehen, mit zwei im rechten Winkel
zum First stehenden Stuhlwanden um etwa 1,5 m
aufgestandert (Abb. 9).

Auf einem Raster aus Schwellen und Mauerbanken
stehen 2 Stuhlwande nicht parallel zur Firstlinie, wie
das Ublich wére, sondern im rechten Winkel dazu.
Diese sind auf Hohe des Stuhlrahms mit massiven
Balken Giberkdammt, welche die Funktion einer aufge-
standerten Mauerbank haben, weil auf ihnen die
Gesparre aufliegen.

Walm an der Westseite

Wesentlich fiir das Verstiandnis der Dachkonst-
ruktion ist ein Umbau, der auf der Darstellung bei
Vischer aus dem Jahr 1681 erkennbar ist.'® Sie zeigt

16 Vischer 1681, 158.

im Bereich des westlichen Walms eine etwas andere
Konstruktion, als sie heute existiert (Abb. 10).

Bei Vischer liegt iber Wohnturm und Nordwest-Trakt
ein durchgehendes Satteldach mit westseitigem
Walm, an das ein etwas niedrigeres Satteldach tber
dem Westtrakt anschlieRt. Der Walm des Daches
Uber Wohnturm und Nordwest-Trakt ist steiler als die
Neigung des Daches Uber dem Westtrakt. Heute ist
die Neigung des Walms an die Neigung des Daches
Uber dem Westtrakt angepasst, d.h. die Firstlinie des
Nordwest-Traktes wurde gekiirzt und dadurch die
Neigung des Walms reduziert. Der wahrscheinlichste
Grund fir die Miihe dirfte der Wegfall einer Ichse
im Anschluss an den Westtrakt sein, die immer eine
Schwachstelle in der Dichtheit des Daches darstel-
len.

Viele der unerklarlichen Eigenheiten des Daches
Uber dem Nordwest-Trakt dirften auf diesen Umbau
zuriick zu fahren sein.
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Stuhlwand 2 von 1504 lila, wiederverwendetes Gespdrre von 1504 mit Kaiserstil hell-lila, Schleppdach braun, statische Ergdnzung

griin (Schnitt:

Mauerbanke

Da die gesamte statische Konstruktion im Vergleich
zu einem herkdmmlichen Dach um 90 Grad gedreht
ist, bezeichne ich hier die Nord-Sid verlaufenden
untersten Holzer als Mauerbanke (Abb. 8).

Zwei Mauerbadnke sind parallel zu den Gesparren
angeordnet, was hochst ungewdhnlich ist.
Mauerbank A liegt auf der Westwand des Nordwest-
Traktes auf und ist mit 1499 dendrodatiert (#14,
1499, WK), also gleichzeitig mit dem Wohnturm, aber
3 Jahre adlter als die Deckenbalken im 2. Obergeschol
der Erweiterung.

Die Mauerbank A wurde 1727, wahrscheinlich wegen
Bauschaden, mit einem etwas starkeren Balken Giber-
baut (#13, 1727 WK), wobei der ltere, beschadigte
Balken in situ belassen wurde.

Als Mauerbank B wurde die westliche Walmschwelle
des Wohnturms aus dem Jahr 1499 verwendet. Sie
liegt auf der Innenkante der Westwand des Wohn-
turms auf.

M. Aigner 2023).

Schwellen

7 Schwellen liegen in Ost-West-Richtung (also paral-
lel zur Firstlinie) und sind auf die originale (untere)
Mauerbank A aufgekdmmt und Uberkdmmen die
Ostliche Mauerbank B um etwa einen Meter. Die
Erneuerung der Mauerbank A aus dem Jahr 1727
liegt Uber diesen Schwellen.

Schwelle 1 liegt auf der Nordwand auf, die gegeniiber
der Nordwand des Wohnturms etwa 3 m auskragt
und ist wahrscheinlich eine Auswechslung aus dem
Jahr 1727. Auf ihr liegt das Schleppdach auf, das
diese Auskragung tberdacht.

Schwelle 2 (#295, 1502+1 WK) und 3 (#294, 1502
WK) sind mit 30 cm Breite deutlich starker dimensio-
niert als die Schwellen 4-7 und haben an der West-
seite 2 schrage Sassen im Winkel von ca. 45 Grad, die
wahrscheinlich als Fundament des heute nicht mehr
existierenden Ecktiirmchens zu interpretieren sind.
Schwelle 4 (#159, 1502 WK) und Schwelle 5 (#157,
1499+mind. 1 o. WK) haben etwa 80 cm vor der
Mauerbank A an der Oberseite ein Zapfenloch, wahr-

13
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Abb. 10: Vischer’s Ansicht von 1681 mit dem steileren Walm und Ecktiirmchen. Rechts der heutige Zustand mit dem abgeflachten
Walm iiber dem Nord-West-Trakt (Stich: G. M. Vischer 1681).

scheinlich im Zusammenhang mit dem urspringlich
steileren Walm.

Schwelle 7 (von Sliden gezdhlt) liegt direkt an der
Grenze zum Dachwerk des Westtraktes auf der
Mauerbank A auf (Abb. 11). Die Verbindung zur
Mauerbank A lohnt eine nahere Betrachtung, weil sie
auch Aufschlisse zur Baufuge zwischen Nord-West
und Westtrakt gibt:

Von auRen ist zu erkennen, daR die Schwelle die
untere Mauerbank A von 1499 nicht Gberkdmmt,
sondern stumpf auf der Kammsasse aufliegt, die
doppelt so breit ist wie die Schwelle. Der Rest der
Kammsasse ist mit einem zweiten Balkenstlck
»zugestopft”, das von innen als Rest einer Kammver-
bindung erkennbar ist. Dieser zweite Balken wurde
auf Breite der Mauerbank abgeschnitten und um 90
Grad gedreht eingebaut um die Liicke zu schlieRen.
Es scheint also, dass hier urspriinglich eine doppelt
so breite Schwelle verbaut war, die zur Aufnahme der
Gesparre ausreichend dimensioniert gewesen ware.
Diese wurde dann zu einem unbekannten Zeitpunkt
durch den jetzigen, nur 15x15 cm messenden Balken
ersetzt. Da die obere Mauerbank von 1727 ebenfalls
die breite Kammsasse aufweist, scheint dieser Zeit-
punkt nach 1727 zu liegen.

Ein weiterer Hinweis auf den Austausch des Balkens
ist der Mortelabdruck in der Westwand, der bei der
Errichtung des Westtraktes entstand und nicht zu
dem jetzigen Balken passt

Die Mauerbank A kragt in diesem Bereich etwa 20-30
cm Uber die durch eine Baufuge klar definierte stdli-
che Mauerflucht des Zubaus hinaus. Anscheinend
wurde auch hier — wie im Osttrakt- die wegen der
Schildwand nach aullen versetzte Traufkante des

i 'A, - Nordwest-Trakt |
Rl B UMAS04 v e

; Wes_;chrakt =
=00 15170

™ o

Abb. 11: : Baufuge Nordwest-Trakt und Westtrakt von auf3en
gesehen(Umzeichnung: M. Aigner 2023).

Wohnturms aufgenommen, jedoch ohne die Funk-
tion einer Schildwand.

Die Schwelle 7 wurde an der Hofseite durch den
Einbau des Kamins gestort, bzw. dort abgesagt.

Zwischen Schwelle 6 und 7 ist an der Westseite ein
Wechselbalken angenagelt, der wahrscheinlich zu
einem Kragbalken fir einen Lastenaufzug gehort,
mit dem Lasten in das darunterliegende Geschof}
gehoben werden konnten. Dieser ist auf Fotos um
1960 zu sehen.

Stuhlwande

Drei Stuhlwande unterschiedlicher Bauart stehen in
Nord-Sidrichtung (also im 90 Grad Winkel zum First
und im 90 Grad Winkel zu den beiden Stihlen tGber
dem Wohnturm!!).

14



Stuhlwand 1, mit einer Ldnge von 7,5 m steht etwa
an der Innenkante der Westwand des Wohnturms
auf einer Stuhlschwelle, die die Schwellen 3-6 Uber-
kammt. Er steht leicht schrag zur Mauerflucht des
Turms, die durch die Mauerbank B definiert ist. Es
scheint als wollte man der Nord-Ost-Ecke des erst
nach 1512 errichteten Westtraktes ausweichen.

Drei senkrechte Stuhlsdulen, die mittlere Gber der
Schwelle 5, die beiden duReren ohne Bezug zum
Schwellenraster, tragen den Stuhlrahm, der auf etwa
1504 datiert ist (#253, 1503+1 WK). Zwei Kopfbander
an der mittleren Saule und jeweils ein Kopfband und
ein das Kopfband Uberkreuzendes Fullband an den
beiden dulleren Sdulen steifen die Stuhlwand aus.

Stuhlwand 2, mit einer Lange von 9,4 m, steht etwa
in der Mittelachse des Westtraktes ohne Stuhl-
schwelle direkt auf den Schwellen 3, 5 und 7. Sie hat
ebenfalls drei Saulen, die mit Kopfbandern den mit
1504 datierten Stuhlrahm (#254, 1503+1, WK) tragen
(Abb. 9). Bei der sudlichen Stuhlsdule fallt auf, dass
die Kopfbander am Rahm mit Weillschwanz verblat-
tet sind, an der Stuhlsdule aber mit einem Haken-
blatt mit geschweifter Stirn, einer Detailform die in
Hanfelden nur an dieser einen Stelle vorkommt und
eher in das 17. Jahrhundert zu datieren ist."’

Im Gegensatz zu Stuhl 1 ist Stuhl 2 zu lang um unter
die Dachfliche des Gebaudes zu passen, denn die
stdliche Stuhlsaule steht schon auBerhalb der durch
die Sparren definierte Dachflaiche (Abb. 9). Stuhl
1 und Stuhl 2 sind auf Hohe des Stuhlrahms mit 4
Querbalken tiberkdmmt die um 1502 datieren (#300,
1502+1 und #16, 1502 WK). Erst auf diesen Balken
liegen die SparrenfiiRe auf.

Die gesamte Konstruktion wird durch die Dendropro-
ben also um 1504 datiert, passt aber nicht unter das
Dach von 1504. Eine schlissige Erklarung fiir diesen
Widerspruch konnte nicht gefunden werden.

Der Querschnitt durch Stuhl 2 und Gesparre 3 zeigt,
dass die Auflagepunkte des Stuhls genau dort liegen,
wo die SparrenflilRe eines ,normalen, Sparrenda-
ches auf die Mauerbank treffen wirden (Abb. 9).
Warum man sich also die Mihe gemacht hat, die
Gesparre auf ,,zwischengeschaltete” Stuhlwadnde zu
stellen, bleibt ratselhaft. Ein mdglicher Grund ware,
dass 1504 die Westseite des neu errichteten Traktes
nicht stabil genug gewesen war um die Mauerbank
zu tragen.

Stuhl 3 ist nur eine schwache Hilfskonstruktion die
etwa 1,5 m innerhalb der Westmauer steht. Sie
besteht nur aus einem einzelnen Balken, der die
Schwellen 2, 3, und 4 Giberkdmmt und 4 Streben, die
ohne Stuhlrdhm die Walmschifter abstitzen.

Gesparre

Drei Identische Gesparre verlangern die Firstlinie des
Wohnturms gegen Westen.

Sie haben 2 Kehlbalkenlagen, die aber nicht mit den
Hohen der Gesparre des Wohnturms korrespondie-
ren, keinen Bundtram und keine Fuflstreben. Die
Dachneigung betragt etwa 55 Grad.

Alle 3 Gesparre stehen ohne Bundtram auf den
beiden von den Stuhlwdnden aufgestanderten
Mauerbanken auf.

Gesparre 3, (#252, 1504 WK) das zwischen Hahnen-
balken und First den fiir den Walm typischen Kaiser-
stil hat, steht nicht im rechten Winkel zur Firstlinie,
sondern leicht verdreht. AulRerdem steht es nicht in
der Lotrechten, sondern wurde leicht nach hinten
(Osten) gekippt. Es scheint also, dass beim Umbau
des Walms vom ,Vischer-Walm“ auf den heutigen,
flacheren Walm das urspriingliche Gesparre wieder-
verwendet aber gekippt wurde, um die Firstlange zu
verkirzen.

Ein firstparalleler Balken, der die 3 Gesparre auf Hohe
des Hahnenbalkens verbindet, kdnnte eine improvi-
sierte Kippsicherung darstellen.

Die wesentlichste Eigenheit der gewahlten Konst-
ruktion ist, dass die SparrenfulRpunkte nicht auf der
Mauerkrone des Gebaudes aufliegen, sondern etwa
1,5 m hoher und etwa 1,1 m innerhalb der Mauer.
Daher kann das Dach seine wesentlichste Aufgabe,
das Tragen einer Dachhaut, nicht vollstandig erfl-
len und es verbleibt ein etwa 1,1 m breiter Streifen
der nicht lGberdacht ist. An der Nordseite wird das
durch das Schleppdach kompensiert, an der Stdseite
durch das angrenzende Dach des um 1512 errichte-
ten Westtraktes. Das Dachwerk kann in dieser Form
also erst friihestens mit Errichtung des Westtraktes
entstanden sein. Es kann daher trotz der zahlreichen
Dendrodatierungen um 1504 nicht die primare Kons-
truktion darstellen.

17 Einige gut datierte Beispiele fiir diese Verbindung in der Pfarrkirche HI. Martin in Sallingstadt (NO), um 1651(d). Buchinger/

Grabner 2017, 255.

Pfarrkirche HI. Leonhard in Grossgéttfritz (NO), um 1683(d). Buchinger/Grabner 2017, 114.
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Schleppdach

Der gegen Norden auskragende Bereich des West-
traktes mit der Abtrittanlage ist mit einem Schlepp-
dach lberdacht. Die Rofen mit der beeindruckenden
Lange von 10 m sind unmittelbar unterhalb des Firsts
an den nordseitigen Sparren der Gesparre 1-3 befes-
tigt, wahrscheinlich genagelt. An den noérdlichen
Sparren findet sich knapp tUber dem SparrenfuR eine
leere Blattsasse, wahrscheinlich fir eine Strebe, um
die Rofen des Schleppdaches in der Mitte abzustit-
zen.

Die nordseitigen Sparren der Gesparre 1-3 zeigen
keine Nagellécher oder abgebrochene Nagel, die
auf eine herausgerissene Dachlattung hinweisen
kénnten. Das kann als Hinweis dienen, dass die Nord-
seite nie eine Dachhaut hatte und das Schleppdach
zeitgleich mit dem Sparrendachwerk (iber dem Nord-
west-Trakt errichtet wurde.

Gleichzeitig fehlt aber mit der Dachlattung jede
Querversteifung und Kippsicherung des ohnedies
eher wackelig stehenden Daches, bei dem wie oben
beschrieben einzelne Gesparre absichtlich nicht in
der Senkrechten verbaut wurden.

Walm

Die Gratsparren und Schifter des heutigen Walms
liegen auf dem oberen, auf 1727 datieren Balken der
Mauerbank A auf, wobei die Auflagepunkte keinen
Bezug zu den Schwellen haben. An den Schwellen
3 und 4 sind aber etwa 80 cm vor der Mauerbank
Zapfenlocher, wahrscheinlich fiir senkrechte Streben
des alteren Walms, zu sehen. Heute werden die Grat-
sparren mit Streben gestiitzt, die auf den Stuhlwan-
den 2 und 3 stehen und auch zum Erstbau gehoren,
aber gekirzt wurden. (#255, 1502+1 WK). All dies
sind Resultate aus dem massiven Umbau des Walmes,
der wohl mit der Aufdoppelung der Mauerbank A um
1727 zu datieren ist.

Eckhduschen an der Nordwest-Ecke

Ebenfalls bei Vischer ist ein heute nicht mehr exis-
tierendes Ecktlirmchen an der Nordwestecke des
Gebdudes zu sehen, das sich jedoch an Hand von
Befunden im Dachwerk noch nachweisen lasst. In
den Schwellen 2 und 3 (#294, 1502, WK) sind jeweils
zwei leere Sassen zu beobachten, die schrag in Rich-
tung der Nordwest-Ecke des Gebaudes angelegt sind.
Dort waren anscheinend drei massive Balken aufge-
kammt, die links und rechts der Gebdudeecke Uber-

Abb. 12: Goldegg (SBG): erhaltenes Ecktiirmchen und Schild-
wand an einem Dachwerk um 1530 (Foto: M. Aigner 2023).

standen und so als Fundament fiir das Ecktiirmchens
dienten.

Ahnliche Ecktiirmchen haben sich, ebenfalls in
Verbindung mit einer holzernen Schildwand, im
Schloss Goldegg/SBG (Dachwerk um 1530) oder
Schloss Grades/KTN erhalten (Abb. 12).

Datierung

Das Dachwerk tiber dem Nordwest-Trakt wurde kurz
nach 1504, also nur wenige Jahre nach der Einde-
ckung des Wohnturms errichtet. Der Grund fir die
eigentlimliche Konstruktion ist ebenso ungeklart wie
die Frage, ob die beiden Stuhlwdnde zum urspriing-
lichen Bestand gehoéren oder ein aus alten Bauteilen
zusammengezimmerter Umbau sind.

Um 1727 wurde der westliche Walm abgeflacht
und der Dachneigung des Westtraktes angepasst,
wodurch die Westansicht des Dachwerks deutlich
beruhigt wurde. Dabei wurden GroRteils die Bauteile
von 1504 wiederverwendet.

Westtrakt

Spannweite: 7,95m
Lange: 15,60 m
Hohe: ca.515m

Was auf den ersten Blick wie zwei getrennte Dach-
werke Uber den Raumen R04 und RO5 wirkt, ist bei
ndaherer Betrachtung eine urspringlich durchge-
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Abb. 13: Grundriss Dachwerk (iber dem Westtrakt. Bauphase 1511 hellblau (Grundriss: M. Aigner 2023).

hende Konstruktion, die nachtraglich durch Umbau-
ten stark verandert wurde (Abb. 13).

Konstruktionsprinzip

Das Dachwerk Gber dem Westtrakt ist ein Sparren-
dach mit Kehlbalken und Kreuzstreben mit Ost-West
verlaufender Firstlinie und stdseitigem Walm. Die
Spannweite betragt einheitlich 795 cm, die Dachnei-
gung ca. 50 Grad.

Mauerbanke

Die Gesparre liegen auf 4 Mauerbanken auf:
Mauerbank A liegt tiber der Westmauer des Gebau-
des, Mauerbank B ohne Unterstiitzung von Mauer-
werk etwa 1,1 m 6stlich der Westmauer.

Mauerbank C liegt auf der Ostmauer des Gebaudes
auf, Mauerbank D liegt heute auf dem Arkadengang
auf. Es besteht jedoch der Verdacht, dass der Dach-
stuhl dlter ist als der Arkadengang, d.h. dass auch
Mauerbank D urspriinglich nicht auf einer Mauer
auflag und das Dachwerk an der Hofseite ca. 1,2 m

weit auskragte.

Jede der vier Mauerbdnke ist einmal gestiickelt,
wobei der langere Teil immer an der Sudseite liegt.
Die Verbindung der beiden Teile ist als gerades Blatt
ausgefuhrt, das zusatzlich mit 2 Holznageln fixiert
wurde.

Gesparre

Die 11 Gesparre Uberkdmmen mit einem durchschnitt-
lichen Abstand von 1,3 m die 4 Mauerbanke (Abb. 14).
Alle 11 Gesparre haben einen Kehlbalken in einer
Hohe von 2,9 m (gemessen ab der Unterkante des
Bundtrams) und senkrechte Sparrenknechte knapp
aullerhalb der Mauerbank B und C, die am Bund-
tram und den Sparren mit Weillschwanz angeblattet
und mit einem Holznagel gesichert sind. Heute ist der
Bundtram nur noch an den Gesparren 1, 7, 9 und 11
erhalten, die anderen Gespérre haben nur kurze Stich-
balken.

Jedes zweite Gesparre (1, 3, 5, 7, 9 und 11) hat
zusatzlich Uberkreuzte Kreuzstreben, die an den
Sparren angeblattet sind, sowie den Kehlbalken und
sich selbst Gberblatten.
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Abb. 14: Westtrakt, Dachgeschof8 und 2. Obergeschofs, Schnitt gegen Norden (Schnitt: M. Aigner 2023).

Kehlbalkendacher mit Kreuzstreben sind eher selten.
Die wenigen Beispiele finden sich an Kirchendach-
stihlen, die deutlich grofRere Spannweiten haben
als der Wohntrakt von Hanfelden. Auch datieren die
steirischen Beispiele in das frihe 15. Jahrhundert,
gehoren also zu den wenigen Dachwerken, die in den
Turkeneinfallen um 1470 nicht zerstort wurden:*®

e Pfarrkirche HI. Jakob auf Frauenburg, Langhaus:
Kehlbalkendach mit 2 Kehlbalken, Kreuzstreben,
aber ohne Bundtram und ohne Sparrenknechte,
Spannweite 11 m. Datierung um 1428.%°

e HI. Maria in Mariahof, Chor: Kehlbalkendach mit
Kreuzstreben und doppelt stehenden Stiihlen in

zwei Etagen. Spannweite 11,7 M, Datierung um
1438.%°

St. Leonhard in Tamsweg (SBG): um 1433, Kehl-
balkendach, Bundtram, 2 Kehlbalken, Kreuzstre-
ben und schrdge Sparrenknechte.”*

Im Waldviertel in HI. Lorenz in Friedersbach (um
1434)%, HIl. Peter und Paul Strogen (um 1425).%

Ein seltenes Beispiel aus einem Profanbau im
Palas von Heidenreichstein (NO) konnte leider
nicht genau datiert werden (nach 1344 ohne
Waldkante).?*

In Wien findet sich Kreuzstreben in den groRen
Kirchenbauten des 14. Jahrhunderts: Stephans-
dom Chor (1340), Maria am Gestade Chor (1353),
Malteserkirche (1312).%°

Die Bundtrame Uberkdmmen die mittleren Mauer-
bdanke (MB-B und MB-C) und sind an den beiden

18 Es ist wohl kein Zufall, dass die 3 iberlebenden Beispiele aus dem Murtal in befestigten Anlagen stehen.

19 Fuchsberger 2020, 47-50.

20 Fuchsberger 2020, 101-109.
21 Binding 1991, 78; Abb. 86.

22 Buchinger/Grabner 2017, 77.
23 Buchinger/Grabner 2017, 278.
24 Buchinger/Grabner 2017, 351.
25 Liebich 2021, 40, 108, 381.
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dauBeren Mauerbanken (MB-A und MB-D) mit einem
Uber die gesamte Breite der Mauerbank reichenden
Schwalbenschwanzkamm fixiert. Die SparrenfilRe
sind im Bundtram direkt Uber der Mauerbank mit
schragem Zapfen eingezapft, es gibt also kein Vorholz
(Abb. 2).

Auch im Westtrakt gibt es keine Windrispen zur
Querversteifung. Die Sparren werden nur durch den
Walm an der Sidseite und durch die Dachlattung am
Kippen gehindert.

Anschieblinge

Da das Sparrendreieck kein Vorholz hat und wenige
cm innerhalb der Mauerstdarke endet, musste ein
Dachiberstand mit Anschieblingen geschaffen
werden. Diese sind teils an einer Seite, teils an beiden
Seiten der Sparren angebracht.?® Die Anschieblinge
sind in handwerklich bescheidener Qualitat aus etwa
armdicken Pfosten gearbeitet, die nur grob geglat-
tet sind. Die Befestigung am Sparren erfolgte mittels
geschmiedeter Nagel. An der Mauerbank liegen sie in
einer kleinen, grob herausgearbeiteten Ausnehmung
auf.

An der Hofseite, also Gber dem Arkadengang, sind
die Anschieblinge unter der Mauerbank durchge-
steckt und eingemauert.

Walm

Der sidliche Abschluss des Daches ist als Walm
ausgebildet. Eine Schwelle ist iber der sidlichen
Schmalseite des Gebaudes angebracht, sie (iberblat-
tete urspriinglich alle 4 Mauerbanke.

Zur Aufnahme der Schublast des Walms wurden
zusatzliche Binder zwischen der Schwelle und dem
Bundtram 11 eingebaut. Diese sind an der Schwelle
und am Bundtram 11 mit Schwalbenschwanz ange-
blattet, wobei auffillt, dass die Verbindung an der
Schwelle handwerklich besser ausgefiihrt ist als am
Bundtram. Hier wurde also die auf Zug belastbarere
Blattverbindung gewahlt, bei der der Schwalben-
schwanz, im Gegensatz zu der bei den Bundtramen
verwendeten Kammverbindung, lber die gesamte
Balkenho6he reicht.

Zwischen First und Kehlbalken von Gespéarre 1 war
ein zusatzlicher Kaiserstiel angebracht, der heute nur
noch an Hand der leeren Sasse nachweisbar ist.

Der Walm Uber dem Westtrakt ist der Einzige in
Hanfelden, der nicht nachtraglich an die Neigung

26 daher ANschiebling und nicht AUFschiebling
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eines spater angebauten Daches angepasst werden
musste, ein Hinweis, dass West- und Sddtrakt in
einem Zug errichtet wurden.

Abschluss an der Nordseite

Ander Nordseite endet das Dachwerk mit dem Vollge-
sparre 11, dessen Bundtram mit 1511 dendrodatiert
ist (#155, 1511WK). Es gibt hier keinerlei Anzeichen
fir einen Walm, was den Befund unterstiitzt, dass
das Dachwerk liber dem Westtrakt nachtréglich an
das schon bestehende Dachwerk des Nord-Westtrak-
tes angebaut wurde.

Erker und Ecktlirmchen It. Vischer

Die Bauholzer des zweigeschoRigen Erkers an der
Sldseite konnten nicht datiert werden. Der Erker
hat ein kleines Pultdach, dessen Kragbalken von der
Walmschwelle Gberkdmmt werden. Es scheint also,
dafd der Erker zusammen mit dem Gebaude errichtet
und zusammen mit dem Dachwerk um 1512 einge-
deckt wurde.

Vom dem bei Vischer 1681 gezeigten Ecktlirmchen
an der Siudwest-Ecke haben sich keinerlei Hinweise
erhalten.

Bauablauf

Da das Dachwerk tber dem Westtrakt keinen Stuhl
aufweist, war der Bauablauf ein anderer als Giber dem
Wohnturm. Zuerst wurden die einzelnen Gesparre
am Abbundplatz, einer ebenerdigen, ebenen Flache
in der Nahe des Gebaudes, vorgefertigt. Dazu wurde
zuerst ein Lehrgesparre, eine Art Schablone angefer-
tigt und darauf liegend die Einzelteile des Gesparres
und die Blatt- und Zapfenverbindungen angefertigt.
Daher sind alle Blattverbindungen an der Oberseite
des liegenden Gesparres, der sogenannten Abbund-
seite. Danach wurde das Gesparre wieder in seine
Einzelteile zerlegt und diese einzeln auf das Dach
gehoben. Zuerst wurden die Bundtrame auf die
Mauerbanke aufgekdmmt, um eine ebene Arbeits-
flache fir die Zimmerleute zu schaffen. Dann wurde
ein Gesparre nach dem anderen wieder liegend mit
der Abbundseite nach oben zusammengebaut und
das fertige Gesparre ,aufgeschlagen”, also um 90
Grad in die Senkrechte gedreht und in den Bundtram
eingezapft. Abbundzeichen, die dafiir sorgen, dass
die Einzelteile wieder dem richtigen Gesparre zuge-



ordnet werden konnen, fehlen auf allen Dachern von
Hanfelden, mit Ausnahme einiger weniger in offen-
sichtlich zweitverwendeten Bauteilen des Osttraktes.

Bemerkenswert ist, dass weder der Schwalben-
schwanzkamm zwischen Bundtram und Mauerbank,
noch die Zapfenverbindung zwischen Sparren und
Bundtram auch nur die geringste Toleranz bei der
Breite des Gesparres erlauben. Ist das Gesparre auch
nur einen cm zu breit oder zu kurz, passt es nicht
mehr an die vorgesehene Stelle (Abb. 2).

An Hand der Lage der Abbundseite |3sst sich sagen,
dass mit dem nordlichsten Gesparre 1 begonnen
wurde und dann bis Gesparre 8 in Richtung Siden
weitergearbeitet wurde. Bei Gesparre 8 bis 11 wech-
selt die Abbundseite.

Umbauten

Das in seinem Konzept urspriinglich duBerst stabile
Dachwerk Gber dem Westtrakt wurde durch mehrere
Umbauten statisch massiv geschwacht.

Fiir den Einbau des Treppenhauses zum Dachboden
Ende des 17.Jahrhunderts?’” wurde die Mauerbank
D zwischen der Walm-Schwelle und Bundtram 10
abgesagt. Weiters wurde der Bundtram 11 zwischen
Mauerbank C und D abgesagt. Daher musste fiir das
Gesparre 11 nach Wegfall des SparrenfuRes eine
Hilfskonstruktion geschaffen werden.

AulRerdem wurde - ohne erkennbaren Grund - der
Bundtram 10 zwischen Mauerbank B und C abgesagt.

Ein weiterer massiver Eingriff war flir den Einbau des
Kamins im Bereich Gesparre 4-6/ Mauerbank C bis D
notig. Der Kamin wurde offenbar erst nach Errichtung
des Dachstuhls eingebaut und versorgt mit 2 Ziigen
den Kachelofen in Raum EG_RO03a (sudlicher Zug),
den Kachelofen in der groRen Stube Raum 10G_R04
(nordlicher Zug) und den Ofen in Raum 20G-R05.
Fir die Errichtung des aus Ziegeln gemauerten
Kamins musste die Mauerbank C zwischen Bundtram
7 und 9 abgesadgt werden. Weiters wurde die Mauer-
bank B zwischen Bundtram 7 und 10 abgesagt, wobei
dafiir kein zwingender Grund erkennbar ist.

Der Bundtram 8 zwischen Mauerbank B und D wurde
abgesagt, wobei an Mauerbank D ein kurzes Stick in

situ verblieb. Hier fallt auf, dass die Bundtrame 8 und
10 mit einem Vorholz abgesdgt wurden, weshalb die
Kammverbindung ihre Funktion als zugfeste Verbin-
dung behilt.

Am Gesparre 7 wurde der Bundtram aus der Fixie-
rung durch Mauerbank B, C und D gel6st, und das
gesamte Gespdrre mit der einzigen verbleibenden
Fixierung an Mauerbank A als Drehpunkt um etwa 2
Grad gedreht um dem Kamin auszuweichen. Daher
liegt der Bundtram an der hofseitigen Mauerbank
D etwa 20 cm neben der jetzt leeren Schwalben-
schwanz-Sasse. Der Bundtram des gedrehten Gespar-
res 7 wurde mit einer kleinen Mauer unterstellt, die
direkt auf dem Estrich steht.

Beim Einbau des Ofens im darunterliegenden Raum
20G-R05 wurde der Deckenrahmen der Stube durch-
geschnitten und mit einer metallenen Schlielle,
bestehend aus Bolzen, Beilagscheibe und Splint,
am leicht verdrehten Bundtram 7 abgehangt.”® Der
Einbau des Ofens muss also gleichzeitig oder nach der
durch den Einbau des Kamins verursachten Drehung
des Gesparre 7 erfolgt sein.

Aus Griinden, die nicht nachvollziehbar sind, wurden
die Bundtrame an den Gesparren 2 bis 6 zwischen
Mauerbank B und C abgesdgt, was natirlich eine
wesentliche Schwachung des statischen Systems
darstellt. Nach der Durchtrennung des Bundtrams
wird die gesamte Dach- und Windlast nur noch vom
Kehlbalken, dem durch die Sparrenknechte gebil-
deten Dreieck und bei 2 Vollgesparren von den
Kreuzstreben getragen. Zur Verstarkung wurden die
verbleibenden Binderstummel an den Mauerbanken
mit zusatzlichen Holzndgeln fixiert, was nur teilweise
erfolgreich war, weil die Bundtrame biindig mit der
Mauerbank, also ohne jedes Vorholz abgeschnitten
wurden, wodurch die Kammverbindung nicht mehr
auf Zug belastbar ist. (An den ,geplanten” Stichbal-
ken im Wohnturm ist dagegen eine funktionierende
Kammverbindung mit Vorholz zu beobachten). An
einigen Gesparren wurde das Sparrendreieck daher
in Lauf der Jahre so weit auseinandergezogen, dass
das Holz im Bereich der Nagel abgeschert ist und die
Sagekante des Bundtrams nun innerhalb des Mauer-
bank liegt (Abb. 15).%°

27 Ein Mauerbalken Uber dem Treppenhaus ist mit 1690 datiert (#48, 1690 WK).

28 Eine vergleichbare SchlieRe in Wien konnte auf 1755 datiert werden, siehe Liebich 2021, 87.

29 In einer Auflistung von Dachwerken mit Kreuzstreben im Stiddeutschen Raum finden sich zahlreiche Beispiele, in denen
diese nachtraglich mit Sprengwerken, Spannschldssern etc. verstarkt werden mussten. Fischer-Kohnert 1999, 36-47.
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Abb. 15: Abgeschnittener Bundtram im Westtrakt (Foto: M.
Aigner 2023).

Wahrscheinlich in Verbindung mit dem Absagen der
Bundtrame steht die Auskleidung des Dachraums mit
Brettern, die an den Fullstreben, Sparren, Kreuzstre-
ben und Kehlbalken angenagelt wurden, wodurch
ein tonnenartig gewodlbter Raum von 7,5 m Lange,
5,5 m Breite und einer maximalen H6he von 3,3 m
entstand. Die Bretter sind durchwegs gesagt, mit
glattem Stol} aneinandergelegt und mit geschmie-
deten Nageln an der Gesparre-Innenseite fixiert.
Sie weisen im Gegensatz zu den Gesparren keinerlei
RuBspuren auf. An einigen wenigen Stellen sind Reste
einer Isolierung der StoRfugen zu sehen. Die Wolb-
decke und der Versuch nicht nur den Zwischenraum
zwischen Estrich und Bundtram 7 sondern auch die
kleine Licken zwischen Mauerbank und Bundtram
zu vermauern, kdnnte auf eine ,,Mauswehr”, einen
mausesicheren Lagerraum, hinweisen.*® Auch wenn
der Raum nur zur Lagerung oder auch einfachen
Wohnbediirfnissen gedient haben sollte, ist uner-
klarlich warum man dafiir die Bundtrame geopfert
hat, denn auch mit den Balken ware die Raumhdhe
mit 2,5 m noch ausreichend gewesen. Vor allem ware
die Bundtramlage als FuBbodenkonstruktion deut-
lich belastbarer gewesen als die Stubendecke lber
dem 2. ObergeschoR, die wie die Erfahrung zeigt, der
Belastung nicht gewachsen war.

Da die Bretter am gedrehten Gesparre 7 befestigt
sind, kann die Holztonne erst nach der Errichtung des
gemauerten Kamins entstanden sein.

30 Moser 1985, 137; 231.

Eine weitere Voraussetzung flr die Benutzbarkeit des
Raumes ist die Errichtung des gemauerten, auf 1690
datierten Treppenhauses in das DachgeschoR. Davor
war der Dachraum Uber eine schmalere Treppe an
derselben Stelle erreichbar, was noch liber 2 Angeln
fir eine Falltiire nachweisbar ist. Weites gab es noch
Luken, wie sie sich im Osttrakt bei Gesparre 4-5 und
im Stidtrakt bei Gesparre 2-3 erhalten haben.

Ein sich aus der Statik ergebender logischer ,termi-
nus post quem” fir das Absdgen der Bundtrame
ware die Errichtung des Arkadenganges, der mit den
toskanischen Saulen im 2. ObergeschoR nicht vor
der 2. Hélfte des 16. Jahrhunderts, also mindestens
50 Jahre nach dem Dachwerk denkbar ist. Bis dahin
kragte das Dachwerk an der hofseitigen Traufe aus
und die Mauerbank D war wahrscheinlich nur punk-
tuell mit Streben unterstellt, was ohne durchge-
hende Bundtrame wohl nicht funktioniert hatte. Mit
Errichtung des Arkadenganges ware es dann statisch
moglich gewesen, die Bundtrame in der Gebaude-
mitte zu Gunsten einer groBeren Raumhohe heraus-
zunehmen.

Als weiterer Hinweis fiir die nachtragliche Errichtung
des Arkadenganges zeigt die GebdudeauRenseite
unterhalb der Mauerbank C einen groben, weilRen
Verputz, wahrend die Innenseite der Arkadenwand
keinerlei Verputz hat. Weiters sind die hofseitigen
Anschieblinge in diesem Bereich unterhalb(!) der
Mauerbank angebracht und in der Wand (ber dem
Arkadengang eingemauert.?!

Zusammenwirken mit den Stuben im 2. OG (Raum
R04 und RO5/R06)

Dass man die aus den fehlenden Bundtramen resul-
tierenden statischen Probleme unterschatzt hat,
bezeugt die Verformung des Gebdudes in diesem
Bereich.

Die Mauerbank A liegt nur wenige cm Uber dem
Deckenrahmen der Stube in Raum 20G-R05/R06.
Durch die oben beschriebene Verformung der Spar-
rendreiecke hat sich das den Deckenrahmen der Stube
umgebende Mauerwerk nun gute 10 cm von seiner
urspringlichen Lage nach aullen bewegt. Im Bereich
der Gesparre 4 bis 5 ist dadurch der Dachbodenest-
rich im Anschluss an die westliche Sargmauer so weit
aufgeplatzt, dass man durch den Spalt bis in die Stube
im 2. ObergescholR schauen kann. Die Stiickelung

31 Ein Beispiel fur einen traufseitig auskragenden Dachstuhl findet sich im Hinterhaus des spatgotischen Hauses Hauptplatz 6

in St. Veit an der Glan.
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der Mauerbank A in diesem Bereich dirfte weiter zu
dieser Verformung beigetragen haben.

Etwa 20 cm nordlich von Gesparre 8 wurde wohl
schon zur Bauzeit eine zusatzliche Versteifung in Form
eines Balkens eingebaut, der von Mauerbank A und B
Uberkdammt wird und an der AulRenseite der Mauer
mit einer Art holzernem Maueranker auf Zug gesi-
chert wird.

Datierung

Alle Dendrodaten des Westtraktes liegen einheitlich
bei 1511 und 1512. Das Dachwerk iber dem West-
trakt wurde also kurz nach 1512 als Satteldach mit
sidseitigem Walm errichtet und ist, mit diversen
durch Umbauten des Gebdudes bedingten Verande-
rungen, bis heute erhalten.

Sudtrakt

Spannweite: 5,00 m
Lange: 17,60 m
Hohe: ca. 4,00 m

Konstruktionsprinzip

Uber dem Siidtrakt liegt ein Sparrendach mit Ost-
West verlaufender Firstlinie und ostseitigem Walm.
Der urspriingliche Walm war wesentlich steiler als
heute, die Neigung wurde erst um 1530 beim Anbau
des Osttraktes an dessen Dachneigung angepasst
(Abb. 16).

Mauerbanke

Die Gesparre liegen auf 2 Mauerbanken auf:
Mauerbank A liegt auf der Sidmauer und besteht
aus 2 Teilen. Der 6stliche langere Teil begann an der
Stdwest-EckeimBereichdesheutigenErkersund hatte
urspringlicheineLdangevon11,5m.ZwischenGesparre
3 und 4 wurde die Mauerbank A mit einem zweiten
Balken um 5,2 m verlangert (#260, 1476+1 WK).

Der langere durchgehende Balken der Mauerbank A
dient als Nachweis, dass das Dach nicht an ein beste-
hendes Zeltdach lber dem Sid-Ostturm angebaut
wurde, sondern ab 1512 ein durchgehendes Sattel-
dach Gber dem gesamten Sudtrakt errichtet wurde.

Mauerbank B liegt auf der Nordmauer (Hofseite)
auf und ist mehrfach gestilickelt und verlangert. Der
oOstliche Teil ist auf 1511 dendrodatiert (#40 auf 1511
WK). Zwischen Gesparre 5 und 7 ist ein kurzes Stick
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Abb. 16: : Grundriss Dachwerk liber dem Siidtrakt: Bauphase
kurz nach 1512 rot, Umbauten und Osttrakt um 1530 griin
(Grundriss: M. Aigner 2023).



aus 1477 eingeschoben (#272, 1476+1, WK) .

Bei Gesparre 5 wurde, anscheinend im Zuge der
Errichtung des Kiichenkamins, ein etwa 2 m langes
Stick entfernt und durch einen etwas kiirzeren
Balken ersetzt. Der westlichste Teil der Mauerbank
(#261, 1510+1 WK) lauft bis zum Westtrakt durch
und Gberkdammt dort die hofseitige Mauerbank D des
Westtraktes.

Die Mauerbank B liegt leicht schrdg auf der hofsei-
tigen Mauer auf, weil sich die Gebaudebreite von
5,0 m im Osten auf 5,4 m im Westen erhéht. Da die
Gesparre eine konstante Breite von 5,0 m haben,
liegt die Mauerbank im Osten an der AuBenseite der
Mauer, beim Anschluss an den Westtrakt aber schon
so weit an der Innenseite der Mauer, dass sie nicht
mehr zur Gianze am Mauerwerk aufliegt. Weiters
ist auffdllig, dass beide Mauerbidnke im Bereich
zwischen Gesparre 1 bis 4 nicht direkt auf der Mauer-
krone aufliegen sondern mit punktuell angebrachten
Ziegelstapeln unterstellt wurden.

Gesparre

Alle 9 Gesparre haben dieselbe Geometrie: Das Spar-
rendach hat in 2,20 m Ho6he einen Kehlbalken, an
beiden Seiten ist ein senkrechter Sparrenknecht mit
WeiRschwanz angeblattet und mit Holznageln gesi-
chert.

Die Kehlbalken haben oben mittig eine leere Sasse fiir
einen aufgekammten Balken, der heute nicht mehr
vorhanden ist. Dabei kdnnte es sich um eine , Kehl-
scheibe” gehandelt haben, die fiir eine Langs- und
Queraussteifung des Dachwerks sorgt. Diese wirde
aber an ihren Enden eine Rickverankerung erfor-
dern, die sich heute nicht mehr nachweisen ldsst.??
Die Gesparre liegen mit einem durchschnittlichen
Abstand von 1,6 m auf den Mauerbanken auf und
haben eine konstante Breite von 5,0 m. Die Dachnei-
gung betrdgt 55 Grad.

Wie im zeitgleichen Westtrakt sind die Bundtrame
an den beiden Mauerbanken mit einem Uber die
gesamte Breite der Mauerbank reichenden Schwal-
benschwanz aufgekdmmt und die SparrenfiiRe in den
Bundtram eingezapft.

Die Abbundseite liegt bei den Gesparren 1 bis 5
ostseitig, bei Gesparre 6 bis 9 westseitig.

32 Pech / Hollinsky 2005, 97.
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Ungewohnlich und auch unerklarlich ist, dass bei
Gesparre 2 und 3 der Bundtram an der Nordseite
(Richtung Hof) aufgedoppelt wurde. Dort ist parallel
zum ,normal” durchlaufenden Bundtram ein zweiter
Balken von leicht unterschiedlicher Dimension mit
der Mauerbank B verkdmmt und am durchlaufenden
Bundtram mit langen geschmiedeten Nageln fixiert.
Der Sparren und die Ful3strebe sind an der Nordseite
(hofseitig) an dieser Verstarkung eingezapft bzw.
angeblattet, an der Sudseite aber am durchlaufen-
den Bundtram. Die Sparren stehen hier also leicht
schrag zur Bundtramachse. Da der durchlaufende
Bundtram an der Nordseite kein leeres Zapfenloch
fiir einen SparrenfuR hat, kann es sich dabei nicht um
eine nachtragliche Verstarkung handeln. Die Verstar-
kung war also von Anfang an so konzipiert.

Bei Gesparre 2 gibt es Dendrodaten, die aber auch
nicht zur Klarung beitragen kénnen: Der nérdliche
Sparren ist mit 1511 datiert (#45, 1511 WK) und
passt damit in die Gesamtdatierung des Slidtraktes.
Der durchlaufende Bundtram fallt jedoch mit 1476
vollig aus der Reihe (# 46, 1476 WK). Wahrscheinlich
handelt sich um Verwendung von Altholz.

An mehreren Gespdrren sind die Sparrenknechte
offensichtlich ausgewechselt: Sie haben stark abwei-
chende Farben, ein gerades Blatt sitzt in einer Blatt-
sasse mit Schwalbenschwanz, der Holznagel fehlt
oder wurde durch einen Stahlnagel mit rundem Kopf
ersetzt. Die Dendrodaten dieser offensichtlich nach-
traglich verbauten Teile haben eine Bandbreite von
1475 bis 1511.

Am Bundtram von Gesparre 8 sind mehrere leere
Sassen zu sehen, die nicht zum bestehenden Dach-
werk gehoren kdnnen. So befinden sich direkt neben
dem stdlichen Sparrenfuld zwei unerklarliche Zapfen-
I6cher sowie eine leere Sasse in Form eines Schwal-
benschwanzes und neben der nordlichen FuRstrebe
eine Sasse fiir eine gerade Uberkimmung.

Walm

Der ostliche Abschluss des Daches ist als Walm ausge-
bildet.

Eine Schwelle (#164, 1511+1, o. WK) ist als Auflage
fir den Walm Uber der 6stlichen Schmalseite des
Gebdudes angebracht. Beide Anschliisse an die
Mauerbanke A und B sind heute zerstort, wahr-
scheinlich bestand eine Uberblattung, wie sie am



Dachstuhl des Westtraktes noch erhalten ist.

Zur Aufnahme der Schublast des Walms wurden
zwei zusatzliche Binder zwischen der Schwelle und
Bundtram Nr. 9 angeblattet, die heute nicht mehr
existieren, aber an Hand der Blattsassen mit Schwal-
benschwanz noch nachweisbar sind.

Die Walmholzer (Schifter) waren urspriinglich —
analog zum Westtrakt — an der Oberseite dieser
Binder eingezapft. Heute sitzen die Schifter direkt
auf der ostlichen Schwelle und sind folglich sekundar.
Die beiden Sparren von Gesparre 9 fehlen heute. An
ihnen waren die Gratsparren und Walmholzer (Schif-
ter) des urspriinglichen, steileren Walms befestigt.
Als die Neigung des Walms auf die flachere Dach-
neigung des spater angebauten Osttrakts geandert
wurde, wurden sie entfernt und der Anfallpunkt des
Walms auf das Gesparre 8 verlegt. Fiir den flache-
ren Walm war ein neuer, langerer Gratsparren notig.
Dieser ist dendrodatiert auf 1517 (#41, 1517 WK)
und sitzt heute auf der etwa 20 cm hdoheren Mauer-
bank des Osttraktes auf, kann also erst mit Errichtung
des Osttraktes verbaut worden sein.

Traufe an der Nordseite

Im Bereich des angebauten Osttraktes sind bei den
Gesparren 7 bis 9 neben den Sparrenfiillen ausge-
stemmte Ausnehmungen fiir Anschieblinge zu sehen.
Das kann als Beweis gewertet werden, dass an dieser
Stelle urspriinglich eine Dachtraufe bestand, der
Osttrakt also erst nachtraglich angebaut wurde.

Das wird auch durch die Dendrodaten gestitzt, die
im Sldtrakt um 1511/1512 liegen, im Osttrakt um
1517/1524/1530.

Erker an der Stidost-Ecke

Fiir den schrdg an der Slidost-Ecke angebrachten
Erker wurden die Mauerbank A und die Schwelle des
Walms schrag abgesadgt. Mehrere im rechten Winkel
Ubereinandergeschichtete Balken, die auf 1530
datiert werden konnten (#267, 1531+1 WK), liegen
statisch am Ziegelmauerwerk des Erkers auf, nur die
oberste Lage Uberblattet die Mauerbank A und die
Schwelle des Walms.

Eine Ausstemmung fir einen Anschiebling in der
Mauerbank A Ostlich von Gesparre 9 kann als weiterer
Nachweisgewertet werden, dass das Dach urspriinglich
auch im Bereich des heutigen Erkers eine Traufe hatte,
der Erker also erst sekundar angebracht wurde.
Schrag zur Gebdudeecke verlaufende Blattsassen am
Bundtram 9 kénnten auf ein Ecktlirmchen hinweisen,

das um 1530 fiir den Eckerker abgebrochen wurde und
daher auch bei Vischer 1681 nicht mehr zu sehen ist.

Der ,Studost-Turm*“

Das einheitliche Dachwerk tber dem Sudtrakt Gber-
rascht zunachst, weil aus der Analyse der Grundriss-
plane der darunterliegenden Etagen der Verdacht
entstand, der Ostlichste Teil sei ein dlterer, quadra-
tischer Turm der durch eine Ringmauer mit dem
Westtrakt verbunden war, wahrend die Gebaude
zwischen Turm und Westtrakt erst spater errichtet
worden waren. Dabei springt die Gebaudeflucht an
der Hofseite um etwa einen Meter ein, was durch
den Anbau des Kiichenkamins von aufien nur schwer
erkennbar ist.

Der Stdost-Turm ist im Bereich zwischen Gesparre 7
und Walm im DachgeschoR noch deutlich zu sehen.
Insbesondere an der Westseite tritt er als Gber das
EstrichniveaudesSiidtraktesvorstehendeMauerkrone
in Erscheinung. An der Nordseite, also im Anschluss
an den Osttrakt fehlt diese Mauerkrone zur Ganze.
Der Estrich ist im Bereich des Stdost-Turmes an die
Mauerbank A angeschmatzt, wurde also erst nach
dem Dachwerk angebracht. Das konnte erklaren,
warum die Deckenbalken des darunterliegenden
Raums 20G_R15 mit 1532 (#32, 1531 WK und #33,
1532 WK), also erst 20 Jahre nach dem Dach, datiert
sind. Es scheint, dass bei der Errichtung des Osttrak-
tes (nach 1524) die Ostwand des Siidost-Turms im 2.
Obergescholl komplett entfernt wurde und gleich-
zeitig eine neue Dippelbaumdecke Uber dem nun
zum ,Maximilian-Zimmer“ erweiterten, je zur Halfte
im ,,Stdost-Turm“ und im Osttrakt liegenden Raum
20G_R15, eingebaut wurde.

Vordach an der Hofseite

An der, durch den nachtraglichen Einbau des Trep-
penhauses und des Kilichenkamins verkirzten
Hofseite wurden an den Gesparren 1 bis 4 fast 3 m
lange Aufschieblinge angebracht, um die Traufkante
um ca. 1,5 m nach Norden zu verschieben. Zwischen
der Spitze der Aufschieblinge und der Gebaude-
mauer sind gerundete Bretter angebracht, die wohl
als Unterkonstruktion fir einen konkaven Dachkas-
ten dienten, der heute aber vollstandig verschwun-
den ist. In der benachbarten Propstei Zeiring hat
sich eine ahnliche Konstruktion noch erhalten. Dort
ist die Unterseite verputzt und in der Gebaudefarbe
bemalt, wodurch der Eindruck einer riesigen Hohl-
kehle entsteht (Abb. 17).
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Abb. 17: Siidtrakt, Gespdrre 3, Schnitt gegen Osten (Schnitt: M. Aigner 2023).

Abb. 18: Siidtrakt: Verbindungsgespdrre zum Westtrakt (Schnitt: M. Aigner 2023).
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Verbindungsgespdrre zum Westtrakt

Um die Firstlinie des Stidtraktes bis zum Anschluss
an das im rechten Winkel dazu stehende Dach des
Westtraktes weiter zu ziehen, wurde am Siidtrakt ein
zusatzliches Gesparre angebaut, das aber schon im
Westtrakt steht.

Die Konstruktion kommt in Hanfelden nur bei diesem
einen Gesparre vor (Abb. 18).

Ein Kehlbalken wird von Kreuzstreben uberblattet
und Blattsassen knapp unterhalb der Kreuzstreben
weisen auf heute nicht mehr vorhandene, schrag
nach innen laufende Sparrenknechte hin. Schrage
Sparrenknechte gibt es in Hanfelden sonst nur beim
altesten Dachstuhl, dem Uber dem Wohnturm,
datiert mit 1498/1499. Ein Bundtram muss wegen
der Sparrenknechte existiert haben, fehlt aber heute,
wohl weil die Sparren oberhalb des SparrenfulRes
abgeschnitten wurden.

Die Dachneigungvon 52 Grad passt nicht zum Stidtrakt
und musste mit bis zum First reichenden Aufschieb-
lingen auf etwa 55 Grad korrigiert werden. Das Dend-
rodatum des sldseitigen Sparrens (#47, 1502 ohne
Waldkante) ist leider nicht eindeutig. Wahrscheinlich
handelt es sich dabei um ein spoliertes Gesparre, das
in Hohe und Neigung korrigiert werden musste um
im Sudtrakt wiederverwendet werden zu kdnnen.
Wenn es urspringlich aus Hanfelden stammt, was
nicht gesichert ist, konnte es sich dabei um einen Rest
des alten Daches lUiber dem Sitdost-Turm handeln,
der um 1511 zugleich mit dem Sudtrakt neu Uber-
deckt wurde.

Datierung

Die Dendrodaten filir das Dachwerk des Sudtrakts
liegen zwischen 1476 und 1511. Da es aber den
Westtrakt lberbaut, kann es erst kurz nach dem
Westtrakt, also kurz nach 1512 errichtet worden
sein. Dabei wurde der altere Sid-Ost-Turm in das
Satteldach mit Walm integriert. Abweichende Dend-
rodaten stammen entweder aus der Verwendung
von Altholz, Ausbesserungen oder der Abflachung
des Walms in Zusammenhang mit der Errichtung des
Osttraktes ab frithestens 1517. Der Erker an der Siid-
Ost-Ecke wurde nach 1530 gebaut und ersetzte ein
Ecktiirmchen auf Hohe des DachgeschoRes.

Osttrakt

Spannweite: zwischen 6,20 m und 7, 55 m
Lange: 20,85 m

Hohe: ca.4,20m

Konstruktionsprinzip

Das Dachwerk tGiber dem Osttrakt ist ein Sparrendach
mit Nord-Sud verlaufender Firstlinie und nordseiti-
gem Walm (Abb. 19).

Der Osttrakt hat von allen Gebdudeteilen den unre-
gelmaBigsten Grundriss. Die Gebadudebreite betragt
am sudlichen Ende 7,55 m, am nordlichen Ende aber
nur 6,20 m. Hier offenbart sich ein grundlegender
Nachteil des Sparrendaches, namlich dass es nur
schwer auf nicht rechtwinkelige Grundrisse anwend-
bar ist. Normalerweise wird am Abbundplatz mit
Hilfe des Lehrgesparres eine Serie von Gesparren
gleichen Querschnitts angefertigt. Hat das Gebaude
aber unterschiedliche Breiten muss jedes einzelne
Gespdrre einzeln ausgemessen und konstruiert
werden. Bei konstanter Firsthohe ist dann nicht nur
die Breite, also die Lange des Bundtrams, sondern
auch die Dachneigung bei jedem einzelnen Gesparre
unterschiedlich.

Leider konnte der Osttrakt nur eingeschrankt planlich
dokumentiert werden, weil die Begehung wegen der
eingebrochenen Balkendecken lber dem 2.0Oberge-
schof nur eingeschrankt moglich war.®

Diese offensichtlichen Bauschaden zusammen mit
dem unregelmaligen Grundriss resultieren in einer
Unzahl von improvisierten Lésungen und Ausbesse-
rungen, die leider wegen der erschwerten Zugang-
lichkeit nicht in letzter Konsequenz erforscht werden
konnten. Dennoch will ich versuchen das Chaos zu
beschreiben.

Mauerbanke

Das Dachwerk Uber dem Osttrakt hat zwar eine
einheitliche, gerade Firstlinie, teilt sich intern aber
in zwei Teile, die aus Ricksicht auf den Bestand an
den es angebaut wurde, unterschiedliche Strukturen
aufweisen:

Die stidliche Halfte (Gesparre 1 bis 8) steht im Bereich
des Arkadenganges und hat 3 Mauerbanke:
Mauerbank A liegt auf der Ostmauer des Gebdudes
auf. Da diese mehrere Knicke aufweist, ist auch die

33 Zu den Bauschaden im Osttrakt siehe Fuirhacker / Schnabl 2021, 22.
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Mauerbank geknickt, was durch StéRe zwischen den
Gesparren 3 und 4, sowie 6 und 7 moglich ist.
Mauerbank B liegt auf der hofseitigen Mauer des
Gebaudes auf. Sie tiberkdmmt im Norden die hofsei-
tige Schildwand des Wohnturms (1498d) und endet
im Sliden an einem nachtraglich eingebauten Kamin.
Mauerbank C liegt auf der Mauer Uber den hofseiti-
gen Arkaden auf.

Im nordlichen Teil, wo das Gebaude an den alteren
Wohnturm angebaut wurde, sind die beiden Dach-
werke ineinander verschrankt. Hier fehlt die Mauer-
bank B, dafiir wurde der obere Balken der 6stlichen
Schildwand des Wohnturmes als Mauerbank zweck-
entfremdet. Mauerbank C liegt hier schon 2 m inner-
halb des Wohnturms nicht auf einer Mauer auf,
sondern auf der dulRerst stabilen Rahmenkonstruk-
tion des Wohnturm-Daches (Abb. 20).

Gesparre

Die Gesparre, die mit einem Abstand von 1,2 m bis 1,6
m auf den Mauerbadnken aufliegen, sind durchwegs
einfache Konstruktionen mit nur einem Kehlbalken
und senkrechten Sparrenknechten. Es gibt keinen
Stuhl und keine Querverstrebungen, die Sparren
werden nur durch die Dachlattung am Kippen gehin-
dert.

Die Gesparre der sidlichen Halfte des Osttraktes
weisen von allen Dachwerksteilen in Hanfelden
den groRten Grad an Ausbesserungen und Verwen-
dung von Althoélzern auf, der aber leider wegen der
Unzuganglichkeit nicht vollstandig erforscht werden
konnte.

Schon mit freiem Auge ist zu erkennen, dass Bauteile
einzelner Gesparre stark unterschiedliche Farben
und VerruBungsgrad aufweisen. Die Abbundzeichen,
die nur in diesem Dachwerk zu findet sind, deuten
darauf hin, dass Bauteile teilweise am falschen
Gesparre verbaut wurden.

Bei Gesparre 1 bis 3 wurde der Bundtram an der
Ostseite im Bereich des Sparrenknechts gestiickelt.
Die Gespdrre haben unlogische Abbundzeichen,
was auf die Verwendung von Altholz hinweist. Bei
Gesparre 2 fehlt der Kehlbalken, der nach MaRgabe
der Abbundzeichen wahrscheinlich auf das Gesparre
1 Ubertragen wurde.

Bei Gesparre 4, 5 und 6 sind der Ostliche Sparren
und der 6stliche Sparrenknecht erganzt, was auf die
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Reparatur eines groRflachigen Schadens in diesem
Bereich hinweist.

Bei Gesparre 4 bis 7 ist der Bundtram an der Hofseite
gestlickelt: Ein durchgehender Bundtram liegt
zwischen den Mauerbanken A und B, (iberspannt also
das eigentliche Gebaude, wobei die Bundtrame bis zu
80cm Uber die Mauerbank B hinausreichen. Zwischen
Mauerbank B und C, also Gber dem Arkadengang,
ist ein zweiter Bundtram verlegt, der biindig neben
dem Hauptbundtram liegt. Bei Gesparre 6 konnte der
langere Bundtram auf 1476 datiert werden (#35,1476
WK), also deutlich vor Errichtung des Gebdudes.

Die Sparrenknechte sind dabei bei allen 4 Gesparren
an dem kiirzeren Bundtram (zwischen Mauerbank B
und C) angeblattet. An der Hofseite (Westen) haben
die Bundtrame zwar die zur Aufnahme der Spar-
renkopfe vorgesehenen Zapfenlécher, an den Spar-
renkdpfen fehlen aber die entsprechenden Zapfen.
Vielmehr sitzen die Sparren stumpf auf dem Bund-
tram auf, teilweise auch etwas neben den Zapfen-
I6cher (Abb. 21). Dies ist ein weiterer Hinweis auf
massive Sanierungs- oder Umbaumalinahmen.

Zwischen den Gesparren 4 und 5 ist an den ostsei-
tigen Enden der kurzen Bundtrame ein zusatzlicher
Wechselbalken angebracht. Dabei kdnnte es sich
um eine Dachbodenluke handeln, wie sie auch im
Sudtrakt noch erhalten ist.

Bei Gesparre 8 ist der Bundtram an der Hofseite
gestiickelt. An der Mauerbank C (Arkadengang/
Hofseite) ist noch der Rest des dlteren, sauber aufge-
kammten Bundtrams zu sehen, in den der Sparren
eingezapft ist. Der Bundtram ist aber unmittelbar
hinter der Mauerbank abgesagt worden. Der heutige
Bundtram liegt nur auf den Mauerbdnken A und
B auf und endet wenige cm vor dem Stummel des
dlteren Bundtrams, hat also keine kraftschlissige
Verbindung zur hofseitigen Mauerbank C (Abb. 22).
Das dirfte wohl der Grund sein, warum die Wand
Uber dem Arkadengang in diesem Bereich massive
Risse aufweist.

Bei Gesparre 1 bis 4 ist an der Ostseite in den Zwickel
zwischen Sparren und Bundtram ein massiver Balken
von 15x15 cm eingeschoben, der wahrscheinlich die
stark verrottete Mauerbank A ersetzen soll.

Die Gesparre 9 bis 14 gehoren zur nordlichen Hélfte
des Osttraktes, der mit dem Dachwerk des Wohn-
turms verschrankt ist. Hier ist der Grad an Ausbes-
serungen und Umbauten deutlich geringer als im
Sudteil. Die Gesparre haben auch hier einen Kehl-



balken, aber nur einen senkrechten Sparrenknecht
an der Ostseite. Der westliche Sparrenknecht wurde
weggelassen, wohl weil das Dach an dieser Seite
keine Dachhaut hat und daher keine Lasten anfallen.

Die Ausbesserungen beschranken sich hier auf den
nachtraglichen Einbau eines Kamins, woflr der Bund-
tram von Gesparre 10 abgeschnitten wurde.

Gesparre 12 wurde ohne ersichtlichen Grund leicht
verdreht.

Bei Gesparre 14 wurden die Sparren nachtraglich
um etwa 50 cm nach Siiden versetzt. Sie stehen also
neben dem dazugehdrenden Bundtram, an dem
noch das jetzt leere Zapfenloch fir den Sparrenfuld
zu sehen ist. Folglich musste auch der Sparrenknecht
entfernt werden. Da an diesem Gesparre der Walm
anliegt ist ein Zusammenhang mit der Anpassung der
Walmneigung an die Neigung des Wohnturmdaches
zu vermuten.

Dass bei der Verbindung mehrerer schrager im Raum
verlaufender Bauteile aus unterschiedlichen Dach-
werken auch der begabteste Zimmermann an seine
Grenzen stoRen kann, zeigt die Verschneidung von
Gesparre 9 mit dem sidostlichen Gratsparren des
Wohnturms, bei der die Balken eher brachial in ihrem
Querschnitt reduziert werden mussten (Abb. 23).

Walm

An der Nordseite endet der Dachstuhl mit einem
Walm, dessen Neigung an die Neigung der Nordseite
des Wohnturmdaches von 1500 angeglichen ist. Da
in diesem Bereich die Schildwand des Wohnturmes
50 cm weit auskragt, wurde auch an der Schmal-
seite des Osttraktes eine auskragende Walmschwelle
konstruiert, die aber keinerlei Wehreinrichtungen
(Wurfspalte, Scharten) aufweist.

Ostwalm des Wohnturms

Da der First des Osttrakt um etwa 2,10 m niedriger
ist als der des Wohnturms, wurde die Firstlinie des
Wohnturms mit auf den Gratsparren ausgesetzten
Schiftern nach Osten verlangert. Auf dem First des
Osttraktes wurde aullen eine Art Firstpfette ange-
bracht, von der Schifter bis zum verlangerten Firstan-
satz des Wohnturms laufen (Abb. 20).

Abb. 21: Osttrakt, Bundtram mit Zapfenloch aber Sparren ohne
Zapfen (Foto: M. Aigner 2023).

Abb. 22: Osttrakt Gespdrre 8. Sparrenfuf und erneuerter, nicht
kraftschliissiger Bundtram (Foto: M. Aigner 2023).
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Abb. 23: Osttrakt: Verschneidung von Gespdrre 9 (links oben)
und Gratsparren des Wohnturms (rechts oben) (Foto: M. Aig-
ner 2023).



Uberzug

Zwischen den Gesparren 1 und 4 liegt ein massiver
Balken von 25 x 25 cm auf den Bundtramen auf. An
diesem Uberzug sind 3 eiserne Abhingestangen
befestigt, an denen die Dippelbaumdecke liber dem
»Maximilianzimmer“ (20G_R14 und 20G_R15) abge-
hangt ist (# 271, nicht datiert).

Decken liber 2. Obergeschol’

Im Bereich zwischen Gesparre 7 und 8 liegen durch
den Einsturz der Decke lber dem 2. ObergeschoR
zwei Deckenbohlen frei, die mit 1488 bzw. 1475
datiert werden konnten (#31, 1488 WK und #34,
1475 WK). Diese Daten liegen deutlich vor der Errich-
tung des Gebadudes und kdnnen daher nur durch die
Verwendung von Altholz erklart werden.

Datierung

Die Dendrodaten im Osttrakt liegen zwischen 1476
und 1525. Nach dem Prinzip, dass immer das jlingste
Datum das gesamte Bauwerk datiert und die schwer
auszutauschenden Mauerbanke fir eine Datie-
rung relevanter sind als leichter auszutauschende
Bauteile, diirfte der Osttrakt nach 1525 unter Dach
gebracht worden sein. Abweichende Daten stammen
aus Altholz, wobei ein massiver Schaden in der Mitte
des Traktes auch mit Altholz saniert wurde.

Zusammenfassung

Die Dachwerke wurden in flinf Bauetappen zwischen
1500 und 1525 errichtet und sind in der zeittypischen
hohen handwerklichen Qualitat mit genau sitzenden
Blatt-, Kamm- und Zapfenverbindungen ausgefiihrt.
Die geringe Spannweite ermdoglichte, mit Ausnahme
des Wohnturms, die Anwendung einfacher Kahlbal-
kendacher ohne Stuhl. Warum man im Westtrakt die
aufwandige Konstruktion mit Kreuzstreben gewahlt
hat, bleibt ratselhaft. Méglich ware ein Zusammen-
hang mit den darunter eingebauten Bohlenstuben.

Kritische Beurteilung von Dendrodaten:

Wegen der sehr hohen Zahl an Dendrodaten stellt
sich das ,,Luxusproblem” wie mit der Tatsache umzu-
gehen ist, dass an Dachwerken, die offensichtlich in
einem Zug errichtet wurden, unterschiedliche Dend-

34 Liebich 2021, 95-97.

rodaten vorliegen. Das Dendrodatum liefert also
nicht unbedingt einen konkreten Hinweis auf den
genauen Zeitpunkt der Errichtung des Gebdudes,
sondern muss immer im Zusammenhang mit der
allgemeinen Bauforschung beurteilt werden.3*

So wechseln sich etwa im Westtrakt Sparren mit
Dendrodatum 1511 und 1512 ab. Anscheinend
wurden groBere Mengen an Bauholz auf Vorrat
beschafft, die dann (iber einen langeren Zeitraum
aufgebraucht wurden. Die Annahme, dass Bauholz
immer saftfrisch verarbeitet wurde und daher das
Dendrodatum direkte Riickschllisse auf die Errich-
tung des Gebdudes erlaubt, lasst sich also nicht
aufrechterhalten.

Die im Abstand weniger Jahre aufeinanderfolgenden
Bauetappen in Hanfelden lassen auch den Schluss zu,
dass Restbestdnde einer Etappe erst bei der nachs-
ten, also 3-5 Jahre spater, verwendet wurden, was
wohl auch der allgemein Ublichen wirtschaftlichen
Praxis entspricht. So lasst sich z.B. erklaren, dass die
Mauerbank A des Nordwest-Traktes mit 1499, also
zeitgleich mit dem Wohnturm datiert (#14,1499 WK),
wahrend alle anderen Daten des Geb&dudes, auch der
darunterliegenden Gescholie, bei 1504 liegen.

Auch ist es anscheinend moglich ganze Decken in
einem Gebaude nachtraglich auszuwechseln: So
datiert im Osttrakt die Mauerbank mit 1524, der
darauf liegende Bundtramstummel mit 1513, der
daneben liegende Bundtram mit 1517, ein wahr-
scheinlich aus einem anderen Gebdude Ubertrage-
ner Bundtram mit 1476 und die Deckenbalken des
darunterliegenden GescholRes mit 1532.

Architektonisches Gesamtkonzept

Obwohl es anscheinend schon frih das Gesamt-
konzept eines Vierflliigelbaus um einen rechteckigen
Hof gegeben hat, fallt doch eine gewisse Unsicher-
heit bei der Umsetzung auf. So gelang esim Rahmen
des Ausbaus nur bei einer von vier Gelegenheiten
die Walmneigung des Daches so zu wahlen, dass
sie der Dachneigung des Satteldaches der nachsten
Bauetappe entspricht. Wenige Jahre spater stand
man dann vor dem Dilemma entweder eine Ichse
(Kehle) einzubauen, oder den erst wenige Jahre
alten Walm wieder abzutragen und mit verringerter
Neigung wieder aufzubauen. Die Entscheidung fiel in
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allen Fallen zu Gunsten der Vermeidung einer Ichse,
im Falle des Anschlusses Nordwest-Trakt an den
Westtrakt erst bei einem Umbau nach 200 Jahren.
Das aufwendige Konzept der Schildwand im Dach-
werk des Wohnturms wurde schon 5 Jahre spater bei
der Erweiterung durch den Nordwest-Trakt wieder
aufgegeben.

Auch ist unverstandlich warum man in jedem Trakt
unterschiedliche GescholRhohen in Kauf genommen
hat, obwohl! die Dachwerke eine recht einheitliche
Traufhohe haben.

Alle vier Schornsteine wurden erst nach dem Dach-
werk errichtet, was mit erheblichen, die Statik der
Dachwerke schwachenden Umbauten verbunden
war. Das wirft die in zuklinftigen Texten zu klarende
Frage auf, wie die Rauchentsorgung der Kachel6fen
in den Stuben des Westtraktes vor der Errichtung der
Uber Dach gefiihrten Schornsteine funktioniert hat.
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Eine friihneuzeitliche Halde von Kiichenabfallen im Schloss Hanfelden

Stephan Karl
Mit einem Beitrag von Benjamin Wimmer und Ruth Irovec

Schlagworte: Hanfelden, Kiichenabfille, friihe Neuzeit, archdozoologische Analysen, Koch- und Tafelgeschirr

Einleitung

Seit 2016 finden archaologische Grabungen und
bauhistorische Untersuchungen im Schloss Hanfel-
den durch das Institut fiir Urgeschichte und Histori-
sche Archdologie der Universitat Wien statt (Claudia
Theune und Iris Winkelbauer). Die aktuelle archdo-
logische MaRnahme im Jahr 2022 war hingegen
anlassbedingt, da die Verlegung einer Strom-, Trink-
und Abwasserleitung vom bestehenden Anschluss
auBerhalb des Schlosses Hanfelden zum Neben-
gebdude des Schlosses innerhalb der Umfassungs-
mauer in Planung stand und eine archdologische
Baubegleitung respektive Grabung erforderte. Die
Grabung wurde schlieflich von Archaeogon, Bayer &
Karl GesbR (Graz) in Zusammenarbeit mit Iris Winkel-
bauer und Robert Flirhacker vom 2. bis 29. Oktober
durchgefiihrt. Der fiir den Leitungskanal notwendige
Grabungsschnitt besall insgesamt eine Liange von
11,9 m und wurde mit einer Breite von 0,6 m relativ
schmal angelegt, um den archdologischen Bodenein-
griff moglichst gering zu halten.

Bauliche Befunde

Etwa mittig zwischen der Ostmauer des Nebenge-
baudes und der Umfassungsmauer kam die aufgrund
des siudlich anschlieBenden, oberflachlich erhalte-
nen Mauerrests zu erwartende Ausrissoberflache der
Ostmauer des Zubaus zutage. Diese Mauer verlauft
parallel in einem Abstand von 3,1 m zur Ostmauer
des Nebengebaudes (lichtes Mal}) und besteht aus
einem gemortelten Mauerwerk aus kleinteiligen
Bruchsteinen und gerundeten Steinen aus dem
lokalen Gestein (zumeist Granitgneis und Pegmatite).
Nach innen, das heit zum Nebengebdude, wurde
ein bis auf einen Graben unterbrochenes, ansonsten
aber durchgehendes Pflaster aus groRRen plattenfor-
migen Granitgneisen freigelegt (Abb. 24). Das Pflas-
ter schloss am Fundament des Nebengebdudes so
an, dass ihre Oberseiten auf derselben Hohe lagen,
wahrend es an der Ostmauer des Zubaus auf dessen
Fundamentvorsprung lag. Das Fundament der Ost-

mauer des Zubaus sprang beidseitig etwas vor, reichte
ca. 40 cm in die Tiefe und saRk auf dem gewachse-
nen Boden auf. Der gewachsene Boden besteht im
Bereich Hanfelden aus bis zu 1 m grofRen Geschiebe-
gerodllen der fluvioglazialen Sedimente. Fiir den Bau
des Zubaus wurde eine Baugrube bis zum gewach-
senen Boden ausgehoben, das Fundament errichtet
und im Innenraum ein Bodenaufbau fiir die Pflaste-
rung hergestellt.
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Abb. 24: Grabungsschnitt zwischen éstlicher Umfassungs-
mauer (im Bild oben) und Ostwand des Nebengebdudes (im
Bild unten), in Bildmitte freigelegtes Pflaster im ehemaligen
Innenraum des an das Nebengebdude angebauten Zubaus

(Foto: S. Karl 2022).



Abfallhalde SE 1399

Fir die zeitliche Bestimmung der Errichtung des
Zubaus ist eine auRerhalb der Baugrube liegende
Schicht relevant, die von dieser angeschnitten wurde.
Diese Schicht (SE 1399) zieht von der Grubenwand
der Baugrube bis zur 6stlichen Umfassungsmauer,
wo sie durch einen nach 1952 erfolgten Ausriss eines
hier im Zwickel des Slidost-Turms und der Ostlichen
Umfassungsmauer wachsenden Baums gestort ist.
Bei SE 1399 handelt es um eine unterhalb einer
Planierschicht —dem Gehniveau zur Zeit des Zubaus —
liegende, lockere dunkelbraune, ca. 10—15 cm starke,
humose Schicht, die auffallig viele Funde enthielt,
neben viel Holzkohle hauptsachlich Koch- und Tafel-
geschirr und zahlreiche Tierknochen. Dariber hinaus
fanden sich noch einige Eisenndgel — darunter
Hufndgel des frihneuzeitlichen Kreuzkopf-Typs —
und Eisenschlacken sowie einzelne Glasfragmente,
jedoch kaum die sonst in anderen Schichten omni-
prasenten Ofenkacheln. Diese Schicht kann aufgrund
ihrer signifikanten Funde als Halde von Kichenab-
fallen angesprochen werden, die an der Ostlichen
Umfassungsmauer unmittelbar an den Stidost-Turm
anschlielend aufgeschiittet wurde. Diese Halde lag
demnach unmittelbar neben dem Durchgang durch
den Sitdost-Turm, der den Zutritt in den Garten des
Schlosses auBerhalb der Umfassungsmauer ermog-
lichte. Wie weit sich die Halde nach Norden entlang
der Umfassungsmauer erstreckt, bleibt aufgrund des
kleinflaichigen Bodeneingriffs bei dieser Grabungs-
maRknahme unbekannt. Nach Westen parallel zur
Sidwand des Nebengebaudes dirfte die Halde auf
der gesamten Lange durch die Baugrube des Zubaus
unterbrochen sein.

Koch- und Tafelgeschirr aus SE 1399

Bei der GefaBkeramik aus der Abfallhalde SE 1399
handelt es sich um ein relativ homogenes Material
aus dem Zeitraum vom 16. bis zum fortgeschrittenen
17. Jahrhundert, mit nur einzelnen alteren, klein-
teilig zerbrochenen Stiicken, vorwiegend aus dem
Spatmittelalter (15. Jahrhundert). Das Gros bildet
reduzierend gebrannte Irdenware, vor allem Lavant-
taler Schwarzhafnerware und deren Nachahmungen
(Abb. 25). Bei der Lavanttaler Schwarzhafnerware
handelt es sich um eine karbonatgemagerte, redu-
zierend gebrannte, unglasierte Irdenware, die im
Karntner Lavanttal seit dem spaten 15. Jahrhundert
aus einem Topferton, der bei St. Andrd im Lavanttal

abgebaut wurde, hergestellt wurde. Sie ist insbeson-
dere durch dinnwandige und dennoch bruchfeste
sowie hitzebestandige GefdRe gekennzeichnet und
war speziell als Kochgeschirr ein begehrtes Produkt
vom ausgehenden 15. Jahrhundert bis in die erste
Halfte des 18. Jahrhunderts in und auBerhalb Karn-
tens. Als Handelsgut wurden insbesondere die Koch-
topfe aullerhalb Karntens vertrieben, wie sich dies
auch am Befund der Abfallhalde im Schloss Hanfel-
den zeigt. Es fanden sich darin ausschlielSlich Topfe
der Lavanttaler Schwarzhafnerware. An den Randfor-
men dieser Topfe lassen sich wenige friihe Formen
mit klobigem Kragenrand aus dem 2. Drittel des 16.
Jahrhunderts erkennen. Die meisten Topfe besitzen
jedoch bereits einen dreiecksférmigen bzw. langge-
zogenen ausladenden Kragenrand, der fiir das spate
16. bis friihe 17. Jahrhundert charakteristisch ist. Die
Nachahmungen von Topfen der karbonatgemagerten
Lavanttaler Schwarzhafnerware entsprechen formal
ihren Vorbildern mit langgezogenen ausladenden
Kragenrand des spaten 16. bis frihen 17. Jahrhun-
derts, sind jedoch am rotbraunen Farbstich der
Oberflaiche und einer anderen Zusammensetzung
des verwendeten Topfertons (u. a. vermehrt Quarz
als Karbonat, reichlich Glimmer) von den Original-
produkten zu unterscheiden. lhre Herstellung wird
man in derzeit nicht naher lokalisierten Topferwerk-
statten im karntnerisch-steirischen Raum anneh-
men. Zwei zum Teil angekohlte Hohldeckel ergdanzen
das Formenspektrum der reduzierend gebrannten
Irdenware. Zum VerschlieRen der Topfe beim Kochen
benutzte man allgemein in der Friihneuzeit entwe-
der flache Holzdeckel, die sich aber aufgrund ihres
organischen Materials heute kaum erhalten haben,
oder keramische Deckel. Die beiden Hohldeckel aus
der Abfallhalde sind jedoch mit ihrem Randdurch-
messer von nur 12 bzw. 15 cm nicht fir die groRen
Topfe der Lavanttaler Schwarzhafnerware und deren
Nachahmungen bestimmt gewesen, die Randdurch-
messer von deutlich Gber 15 cm haben (der Durch-
schnitt liegt bei den 17 dokumentierten Randstiicken
bei 23 cm). Sie lagen offenbar auf kleineren Topfen
der Lavanttaler Schwarzhafnerware bzw. weiterer
reduzierend gebrannter Irdenware auf, die auch in
einzelnen Sticken in der Abfallhalde SE 1399 vorhan-
den sind.

AnteilsmaRig geringer waren Gefalle der oxidierend
gebrannten Irdenware, wie Malhornware, glasierte
Irdenware (darunter Stlicke mit Traufeldekor) und
unglasierte Ware (Abb. 26). Dekoriertes Keramik-
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Abb. 25: Signifikante Fragmente von Lavanttaler Schwarzhafnerware sowie deren Nachahmungen und von weiterer
reduzierend gebrannter Irdenware aus der Abfallhalde SE 1399, 16. bis friihes 17. Jahrhundert (Foto: P. Bayer 2022).
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Abb. 26: Signifikante Fragmente von Malhornware, glasierter Irdenware (darunter Stiicke mit Tréufeldekor) und
von oxidierend gebrannter, unglasierter Ware aus der Abfallhalde SE 1399, 16. bis fortgeschrittenes 17. Jahrhundert
(Foto: P. Bayer 2022).
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geschirr kam im 16. Jahrhundert durch veranderte
Speisegewohnheiten in den gehobenen Bevoélke-
rungsgruppen auf, die dazu Uberging, das Essen
vom eigenen Geschirr und nicht mehr direkt aus
der gemeinsamen Schiissel bzw. von einer anderen
gemeinschaftlich genutzten Unterlage zu sich zu
nehmen. Flache GefaRformen, wie Teller oder Schis-
seln, kamen dadurch verstarkt auf und wurden bevor-
zugt dekoriert, wie sich dies auch an den Stiicken aus
der Abfallhalde SE 1399 zeigt. Unter ihnen finden
sich Fragmente der Malhornware, bei der es sich
um eine polychrome Unterglasurdekor handelt, die
in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts und im
frihen 17. Jahrhundert einsetzt. Dabei wurde das
Gefall im lederharten Zustand auf der Oberseite mit
einer farbigen Engobe (iberzogen, nach dem Trock-
nen mit dem Malhorn dekoriert und abschlieRend
farblos glasiert.

Weitere Fragmente von Tellern bzw. Schisseln aus
der Abfallhalde SE 1399 gehoren der glasierten Irden-
ware mit Traufeldekor an. WeilRer Traufeldekor auf
griner oder brauner Glasur kommt erst im Laufe des
17. Jahrhunderts auf. Ein Teller dieser Ware konnte
aus mehreren Einzelfragmenten zu einem nahezu
vollstandigen GefaRprofil zusammengesetzt werden;
erdirftein die 2. Halfte des 17. Jahrhunderts zu datie-
ren sein (Abb. 27). Dieses Exemplar, wie auch wenige
weitere, zahlt zu den jlingsten datierten Objekten
aus dieser Schicht. Der Rest der oxidierend gebrann-
ten Irdenware ist entweder monochrom glasiert (z.
B. griin oder tirkis) oder verblieb ganzlich unglasiert.
Zu diesem eher einfachen Geschirr gehoren neben
einfachen Schiisseln auch andere Formen wie innen
glasierte Topfe oder Kannen.

o 1 2 3

4 5
N W W Zentimeter

Abb. 27: Teller der glasierten Irdenware mit Tréufeldekor mit einem Randdurchmesser von 31 cm, 2. Hilfte des 17. Jahrhunderts
(Foto: P. Bayer; Zeichnung: S. Karl 2022).
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Tierknochen aus SE 1399
(Benjamin Wimmer und Ruth Irovec)

Insgesamt wurden 608 archdozoologische Funde mit
einem Gesamtgewicht von 3713,9 g aus der Abfall-
halde SE 1399 untersucht. Bis auf die Tierart bestimm-
bar war mit 195 Stilicken (32,1 %) nur rund ein Drittel
der Funde, das jedoch rund zwei Drittel des Gewichts
(2434,9 g bzw. 65,6 %) ausmacht (Abb. 28). Weitere
102 Funde (16,8 %) mit einem Gewicht von 719,1 g
(19,5 %) waren wenigstens einer GroRenklasse zuzu-
ordnen. Der Rest blieb gdnzlich unbestimmt.

Die kleinteilig Uberlieferten Kiichenabfille zeigen
maRig erhaltene Oberflachen und haufig Hackspuren
von ihrer Zerkleinerung (Abb. 29, 30). Die portionier-
ten Stlicke wurden moglicherweise gekocht, denn an
den Knochen finden sich keine Verbrennungsspuren.
Nur sechs Zahne sind angekohlt oder verbrannt. Auch

S

weitestgehend fehlende Verbissspuren kdnnten in
diese Richtung deuten. Einige Korperteile, die wohl
nicht auf dem Tisch landeten, gelangten im Sehnen-
verbund in den Abfall. Nach ihrem Gewichtsanteil zu
schlieBen, stand besonders Rindfleisch auf dem Spei-
seplan, abgeschlagen gefolgt von Schwein und Schaf/
Ziege. Neben erwachsenen bis alten Rindern belegt
wenigstens ein Kalb, dass auch qualitativ hochwerti-
ges Fleisch auf den Tisch kam. Die Reste eines Ferkels
und eines Lammes unterstreichen dies. Singulare
Knochen vom Rotwild und von einer Gans zeigen
an, dass auch diese Tiere wenigstens gelegentlich
verspeist wurden. Eindeutig ist die Zerkleinerung
einer Sumpfschildkrote belegt, die besonders als
Fastenspeise in der Frithen Neuzeit auch aus Kiichen-
rechnungen und anderen archdologischen Fund-
kontexten bekannt ist. Auch der Rest einer jungen
Hauskatze findet sich im Material.

.

ERind (114)

B Schaf (5)

B Schaf/Ziege (21)

B Schwein (47)
OKatze (3)

B Gans (1)

E Rothirsch (1)

B Sumpfschildkrote (3)

Abb. 28: Die Fundzahlen der bestimmten Tierarten im Uberblick (Grafik: B. Wimmer 2023).
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Abb. 29: Gesamtkonvolut der Tierknochen aus der Abfallhalde SE 1399, u. a. vom Rind, Schwein und Schaf/Ziege, mit zahlreichen
Hackspuren von ihrer Zerkleinerung (Foto: P. Bayer 2022).

. J /N

Abb. 30: Schematische Darstellung der aufgefundenen Elementanteile (schwarz) vom Rind (links) und vom Schwein (rechts) und
lokalisierbare Hackspuren (rot). Pfeile bezeichnen eine Spaltung entlang der angezeigten Kante, schematische Skelette umgezeich-
net nach Helmer 1987, modifiziert durch Ruth Irovec (Grafik: B. Wimmer 2023).
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Auswertung

Anhand des Fundmaterials kann die Abfallhalde
schwerpunktmalig in die 1. Halfte des 17. Jahr-
hunderts datiert werden; einzelne Stiicke stammen
bereits aus dem fortgeschrittenen 17. Jahrhundert,
andere gehoren noch dem 16. Jahrhundert an. Der
Zubau wurde demnach friihestens in der 2. Halfte des
17. Jahrhunderts errichtet. Diese Datierung steht im
Einklang mit dem Vischer-Stich von Schloss Hanfel-
den (aufgenommen 1673 bzw. 1674; siehe Titel-
seite), der diesen Zubau oder einen (provisorischen)
Anbau mit Pultdach an der Siidseite des Nebenge-
bdudes zeigt. Es ist weiters davon auszugehen, dass
eine Entsorgung von Kiichenabfallen an dieser Stelle
zwischen dem Siidosteck des Nebengebidudes und
dem Sitdost-Turm der Umfassungsmauer ab diesem
Moment nicht mehr stattgefunden haben kann, als
der Platz von diesem An- oder Zubau eingenommen
wurde. Ubernimmt man die gingige Datierung der
Errichtung der rechteckigen Umfassungsmauer mit
den vier Ecktlirmen am Ende des 16. Jahrhunderts
— mit einem Abschluss der Baumalinahme um 1600
—, dann ist damit auch ein Zeitpunkt bestimmt, ab
dem Abfille an dieser Stelle friihestens entsorgt
wurden, da der Verlauf der Umfassungsmauer
diesen Platz vorherbestimmt hatte. Der Zeitrah-
men fir die Nutzung dieses Platzes als Abfallhalde,
speziell fir Kichenabfille, fallt damit zwischen ca.
1600 und 1673/1674. In der Keramikforschung sind
solche eng durch duRere Faktoren datierte, stratifi-
zierte Fundkomplexe ein wichtiges Hilfsmittel fiir die
Erarbeitung der zeitlichen Stellung von bestimmten
Keramiktypen.

Neben den chronologischen Aspekten sind aus dem
Fundmaterial dieser Abfallhalde auch Rickschlisse
auf das soziale Milieu und die Erndhrungsgewohnhei-
ten der Bewohner*innen des Schlosses Hanfelden im
betreffenden Zeitraum zu ziehen. Insbesondere im
Fall von Schloss Hanfelden bieten sich solche Uber-
legungen anhand der Kiichenabfélle auch an, da die
ehemalige Schlosskiiche im Stdosteck des Hauptge-
bdudes — in vier Rdumen gegliedert — archdologisch
untersucht wurde. Diese relativ groBe Kiichenanlage
bestand hier spatestens seit der barockzeitlichen
Umbauphase des 17. Jahrhunderts. Gekocht wurde
am offenen Feuer (,Rauchkiiche”), wobei die Topfe
auf einem Tischherd in die Ndhe der Glut gertickt
wurden. Fallweise standen die Topfe auch auf Eisen-
gestellen mit drei Beinen. Fiir das Kochen der klein
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zerteilten Fleischstilicke oder auch der bereits vom
Fleisch getrennten Knochen dirften mit aller Wahr-
scheinlichkeit die Kochtopfe der Lavanttaler Schwarz-
hafnerware bzw. deren Nachahmungen verwendet
worden sein. Welche Gerichte schlussendlich auf
dem Speiseplan standen, ist mit den derzeit vorhan-
denen Daten nicht zu entscheiden, aufgrund des
Uberwiegenden Anteils von Rinderknochen ware
gekochtes Rindfleisch oder Rindsuppe denkbar.
Wild stand zumindest gelegentlich auf dem Tisch;
die Jagd scheint jedoch keine groBere Rolle fiir die
Bewohner*innen des Adelansitzes gehabt zu haben.
Der Verzehr von Sumpfschildkroten zeigt jedoch,
dass man sich diesen aufwandigen Fastenbrauch mit
importierten Tieren leisten konnte.

Die durch die Kanalverlegung bedingte MaRnahme
von 2022 hat diese Abfallhalde nur in einem kleinen
Ausschnitt ergraben. Eine vollstindige Ausgrabung
dieser Schicht ist ein Desiderat. Der Fundkontext
ware gerade fiur typochronologische Analysen von
friihneuzeitlichem Fundmaterial der Steiermark ein
wesentlicher Ankerpunkt. Eine Flotation des Erdma-
terials konnte auch archdobotanische Reste zum
Vorschein bringen und die Liicke zum Verzehr pflanz-
licher Produkte schliefen. Naturwissenschaftliche
Untersuchungen von moglichen Speisereste an den
Innenseiten der GefalRe stellen eine weitere Moglich-
keit dar, Informationen zu den damals zubereiteten
Speisen zu erhalten. Die Existenz von Abfallhalde
und Kiiche im Schloss Hanfelden stellt eine seltene
Moglichkeit dar, die frihneuzeitlichen Speisege-
wohnheiten an diesem Ort zu erforschen.
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Ein Kreuzanhdnger mit Christusdarstellung aus dem Schloss Hanfelden

Magdalena Sulzer

Schlagworte: Neuzeit, Buntmetallobjekt, Kruzifix, Kreuz, Religion

Einleitung

Ein zentrales Thema der christlichen Ikonografie ist
das Bild des gekreuzigten Christus - es ist wohl das
seit dem Frihmittelalter am weitesten verbreitete
und charakteristischste Symbol des Christentums.
Schon frih wird dem Kreuz eine Art Schutz- bzw.
Abwehrfunktion zuteil, wie etwa das Ulrichskreuz
als Schutz gegen die Pest und die Hexerei oder das
Andreaskreuz als Schutz gegen Donner, aber Kreuze
sollen unter anderem auch bei der Heilung von
Krankheiten helfen.?> Anlasslich der archaologischen

236220

236200

MaBnahme im Oktober 2022 innerhalb der Ostlichen
Umfassungsmauer des Schlosses Hanfelden®** kam
eine solche Kruzifix-Darstellung in Form eines Kreuz-
anhdngers aus Bronze zum Vorschein. Aufgefun-
den wurde das kleine Kreuz in der Verflllung einer
Grube (SE 1392) entlang der Innenseite der 6stlichen
Umfassungsmauer, aus der auch zahlreiche andere
neuzeitliche Funde stammen (siehe Abb. 31 und vgl.
Abb. 24).

Abb. 31: Auffindungsort des Kreuzanhdngers - weifs markierter Kreis (Orthofoto: Sulzer 2019)

35 Bebek 2009, 273-274.
36 vgl. Karl 2022.
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Kreuzanhanger

Kreuze bestehen aus einem senkrechten (Patibulum)
und einem waagerechten (Antenna) Balken.?” Das
Kreuz aus Schloss Hanfelden mit kleeblattférmigen
Enden, konnte an einem Lederband um den Hals
getragen worden sein oder es kdnnte sich an einem
Rosenkranz als Abschluss befunden haben, wofir die
Ose am oberen Ende des Patibulums (z.B. fiir einen
Kettenring) sprechen wiirde. Kreuze mit Rosenkranz-
endung finden sich schon im 17. Jahrhundert und
werden im darauffolgenden Jahrhundert weitgehend
gebrauchlich.®®

Die Vorderseite des Kleeblattkreuzes (Lange 6,6 cm,
Breite 4,25 cm, Gewicht 8,1 g) weist eine figlrliche
Reliefdarstellung auf. Auf der Riickseite ist es flach
gestaltet, ohne Darstellung oder Inschrift. Sie zeigt
Christus mit Lendenschurz am Kreuz im Dreinagel-
typus, das bedeutet Hande und Fiifle sind mit drei
Nageln an das Kreuz geschlagen. Der Korpus ist in
einem flachen Relief in streng frontaler Haltung
mit seitlich gestreckten Armen wiedergegeben, die
Hande leicht aufwarts gewinkelt. Das dornenge-
kronte, der rechten Schulter zugeneigte Haupt ist
von einem Strahlennimbus umgeben. Die Buchsta-
ben des Titulus INRI am oberen, kleeblattférmigen
Kreuzbalkenende sind, wie auch der Strahlenkranz,
eingetieft (Abb.32 und Abb. 33).

Abb. 32: Kreuzanhénger aus der Grubenverfiillung SE 1392,
Avers (Foto: Bayer 2022).

37 Bebek 2009, 272-273.

Beschadigte Kreuze wurden oft bewusst rituell
bestattet, insofern sie nicht mehr zu gebrauchen
waren. Dieses Kreuz weist jedoch keine offensicht-
lichen Beschadigungen, abgesehen von natirlichen
Abnitzungspuren, auf.

Die schlichte formale Ausfiihrung spricht auch fiir ein
Serienmodell. Es handelt sich also vermutlich nicht
um ein Einzelstiick, sondern um eine Anfertigung in
einer Gussform.* Die Einfachheit der Ausgestaltung
erschwert eine genaue Altersbestimmung. Verglei-
che mit gleichartigen Kruzifix-Objekten, wie etwa
jenen aus dem Klostermarienberg, ermdoglichen eine
Datierung in das 17. bzw. in das 18. Jahrhundert.*
Archdologische Ausgrabungen bei Kirchen bringen
nach und nach Hinweise zu Bronzekreuzen ans Licht:
So wurden in neuzeitlichen Grdabern der Pfarrkir-
che der HL. Magdalena in Cazma*! dhnlich einfache
lateinische Kreuze des 17. und 18. Jahrhunderts mit
dreiblattrigen Balkenenden, einem Loch auf dem
Patibulum und einer stilisierten Reliefdarstellung des
gekreuzigten Christus in Verbindung mit Rosenkran-
zen gefunden.

Solche Kreuzanhanger waren in Europa weit verbrei-
tet und fanden ihren Weg wohl auch nach Schloss
Hanfelden im Polstal.

Autorin

Magdalena Sulzer
Archdologiestudentin an der Universitat Graz

SE1332]

5 cm

Abb. 33: Kreuzanhdnger aus der Grubenverfiillung SE 1392
Revers (Foto: Bayer 2022).

38 Mit freundlicher Auskunft Heimo Kaindl, vgl. Bebek 2009, 276, 278, Bebek 2008.

39 Mit freundlicher Auskunft Heimo Kaindl.
40 vgl. Farka 2000, Kat. Nr. 28.10, 28.24, 28.25, 28.27.
41 vgl. Bebek 2009, 279, Abb. 2h, Kat. Nr. 11-15.

42



Einsatz von Photogrammetrie und terrestrischem Laserscanning zur Erfassung
oberflachlicher Verwitterungsschaden an der Fassade des Schlosses Hanfelden

Wolfgang Sulzer, Josef Gspurning, Justin Catau, Viktor Kaufmann, Robert Fiirhacker, Fabian Wack

Schlagworte: Cultural Heritage; Fassadeninspektion; Photogrammetrie; Structure from Motion (SfM), Terres-
trisches Laserscanning

Abstract

Das Schloss Hanfelden ist eines der wenigen Renaissanceschldsser in Osterreich, dessen Erscheinungsbild
trotz Umbauten im 18. jahrhundert weitgehend jenem des 16. jahrhunderts entspricht. Dazu gehort die
Fassade mit Putzschichten aus dem 16. bis 18. Jahrhundert an der Sid- und Westseite. Im Hinblick auf die
Festlegung meist konservatorischer MaRnahmen — die Fassade soll in ihrem ,,gewachsenem Zustand” erhal-
ten bleiben — ist es wichtig, die Fassaden aus Putz, Naturstein oder Ziegel auf das Ausmal oberflachlicher
Schaden — wie Verwitterung, Abplatzungen, Aufwélbungen oder Durchbiegungen — zu prifen. Als Alterna-
tive zur visuellen Inspektion mit herkdmmlichen Hubarbeitsbiihnen oder Gerilsten stehen beriihrungslose
3D-Messsysteme zur Verfligung. Dazu gehdren terrestrische Photogrammetrie, UAV-gestlitzte Photogram-
metrie und terrestrisches Laserscanning (TLS). Die Ergebnisse der multitemporalen und multisensoralen

Erfassung und Analyse der Westfassade werden dargestellt.

Einleitung

In den letzten Jahren sind Geospatial Technologies
zu einem gangigen Werkzeug u.a. flr Restauratoren,
Architekten, Archdologen und Maler, die sich mit
Aktivitdten im Bereich Cultural Heritage befassen,
geworden. Dies zeigt sich in zahlreichen nationalen
und internationalen Fallstudien.*?

Ziel dieses Artikels ist es, eine spezifische Anwendung
von Photogrammetrie, Structure from Motion (SfM),
terrestrischem Laserscanning und objektbasierten
Klassifizierungstools vorzustellen, um detaillierte
Informationen Uber den historischen und aktuellen
Status der Fassade zu erhalten. Ware es moglich,
mit den angewandten Methoden der Geospatial
Technologies neue Informationen lber die Struktur
und Entwicklung von Fassaden zu gewinnen? Dieser
Beitrag geht Uber die reine Geovisualisierung des
untersuchten Kulturerbes hinaus, sondern es wird
versucht zusatzlich eine automatische Erfassung
verschiedener Fassadenstrukturen und -schichten
sowie der Veranderungen von 1986 bis 2022, die
hauptsachlich durch Witterungseinfliisse verur-
sacht werden, durchzufiihren. Mit dieser Methodik

werden zusatzliche Informationen zur Baugeschichte
durch die Visualisierung von Gebdudestrukturen
(Baufugen) mittels verschiedener hochauflésender
digitaler Oberflaichenmodelle gewonnen. Die letzt-
endlich gewonnenen Informationen werden dazu
beitragen, Erhaltungs- und Wiederaufbauaktivitaten
zu unterstitzen.

Schloss Hanfelden

Was das Schloss Hanfelden (Lage in Abb. 34) beson-
ders auszeichnet, ist sein unverfalschtes, authen-
tisches Erscheinungsbild (Abb. 35). Dies ist darauf
zuriickzufiihren, dass am Gebdude seit rund 250
Jahren keine groReren Veranderungen vorgenom-
men wurden und es optisch weitgehend der altes-
ten bekannten Darstellung von G. M. Vischer im Jahr
1681 entspricht (Abb. 36). Abb. 37 stellt das Schloss
aus dem Jahr 1830 dar, wobei barocke Ornamente
sichtbar sind, die ebenfalls teilweise noch heute an
der Fassade zu sehen sind.*®

Ziel der seit 2015 durchgefiihrten Konservierungs-
und Restaurierungsmallnahmen ist vor allem die

42 El-Hakim et al. 2004, Kersten 2006, Kersten et al., 2012; Fassi et al., 2013; Micoli et al. 2013, Dostal 2014,
Erenoglu et al. 2017, Maietti et al. 2018, Doumit 2019, Galantucci & Fatiguso 2019, Sulzer et al. 2021.
43 Nahere Informationen zum Schloss Hanfelden finden sich in Fiirhacker/Theune 2016; Holleger 2018; Theune/Winkelbauer

2019; Theune et al. 2020.
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Erhaltung der Originalsubstanz. Beschadigte oder
fehlende Mauerteile werden stabilisiert oder
erganzt, fehlende Teile werden rekonstruiert, um
einem weiteren Verfall vorzubeugen. Besonderes
Augenmerk wird auf die Unversehrtheit des Daches
des Hauptgebaudes gelegt.

Die Fassade der Siid- und Westseite des Schlosses
weist mehrere Putzschichten auf, die mehreren zeit-
lichen Phasen zugeordnet werden kdonnen.

(1) Die dlteste Phase (vor 1510), die sich soweit
erkennbar auf das Erdgeschoss beschrankt, zeigt ein
Bruchsteinmauerwerk aus mittelgroBen bis grol3en,
bearbeiteten Steinen (0), deren Zwickel nachtrag-
lich mit in den Mortel gepressten kleinen Steinen

Austria

Abb. 34: Lage des Schloss Hanfelden (Grafik: Sulzer 2023).

I10E 0

Abb. 36: Schloss Hanfelden (1681), (G. M. Vischer: Topographia
Ducatus Stiriae, 1681.

oder Schlackestiicken versehen und vermutlich nicht
weiter verputzt wurde.

(2) Die zweite Phase (um 1510/30), die sich Uber die
gesamte Siid- und Westfassade erstreckt, besteht
aus einem einfachen, weil} gefarbten Putz. An der
siidostlichen Ecke wurden ockerfarbene Quader mit
einer Umrandung aus rotem Eisenoxid aufgemalt.
Der Torrahmen in der Mitte der Westfassade ist
dieser Phase zuzurechnen.

(3) Die dritte Phase, die auch im Vischer-Stich (1681,
Abb. 36) zu sehen ist, weist ebenfalls eine weille
Farbung auf. Obwohl keine Eckquader aufgemalt
wurden, finden sich vor allem im sidlichen Bereich
der Westfassade Reste einer flachigen Bemalung.

Abb. 35: Perspektivische Ansicht von Westen (Foto: Sulzer
2023).

Abb. 37: Schloss Hanfelden (1830), J. F. Kaiser - lithographirte
Ansichten der Steyermdirkischen Stédte, Mdrkte und Schlésser,
Graz 1824-1833.
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Da sich die Putzschichten von Phase 2 und Phase 3
sehr dhneln, ist eine eindeutige Zuordnung nicht
immer moglich.

(4) Die jlingste und letzte Putzschicht besteht aus
einem barocken braungrauen Strukturputz (um
1730), der auf den weillen Putz aufgetragen wurde.
Im Erdgeschoss befand sich eine grolRe Sockelzone
mit Quaderdarstellungen, zwischen den Geschossen
verliefen horizontale Gesimsbdnder und im ersten
und zweiten Obergeschoss waren zwischen den weil}
gefassten Fenstern rechteckige und profilierte Zier-
felder angebracht. Die stidostliche Ecke wurde erneut
mit Quadersteinen bemalt.

Multitemporale und multisensorale Analysen
der Westfassade

Die Photogrammetrie ermoglicht die Erstellung
praziser 3D-Modelle aus zweidimensionalen Bildern.
Dabei handelt es sich um eine 3D-Technik, bei der
mehrere aus unterschiedlichen Winkeln aufgenom-
mene Bilder verwendet werden, um ein 3D-Modell
eines Objekts oder einer Szene zu erstellen. Es ist ein
vielseitiges Werkzeug, das in vielen Bereichen einge-
setzt werden kann; beispielsweise in der Vermes-
sung, im Ingenieurwesen, in der Architektur, im
3D-Druck und in der Entwicklung von Videospielen.
Die Photogrammetrie ist auch eine Methode, die
bei der Erhaltung von Kulturdenkmalern, Museums-
objekten oder Baudenkmalern eingesetzt wird. Die
Photogrammetrie bietet viele Vorteile (Genauigkeit,
Prazision, Kosteneinsparungen und Geschwindig-
keit) gegentiber herkdmmlichen 3D-Modellierungs-
methoden. Bei der Suche nach einer effizienten und
kostengiinstigen Maoglichkeit, genaue 3D-Modelle
zu erstellen, kann die Photogrammetrie die perfekte
Losung sein.*

,Structure from Motion“ (SfM) ist eine Technik, die
Photogrammetrie und Computer Vision kombiniert
und Orthofotos und 3D-Oberflaichenmodelle basie-
rend auf Gberlappenden Bildern von Drohnen (UAV)
oder herkdmmlichen Kameras rekonstruiert.*> Ortho-
fotos sind malstabsgetreue und verzerrungsfreie

44 Aicardia et al. 2018.
45 Sulzer et al. 2021.
46 Donath 2008.

47 Kersten et al. 2012.
48 Sulzer et al. 2021.
49 Sulzer et al 2021.

Parallelprojektionen auf eine Referenzebene.*® Die
Erstellung solcher Orthofotos historischer Fassaden
ermoglicht deren Dokumentation und Analyse fir
zahlreiche Anwendungen wie Restaurierung, Denk-
malpflege, Visualisierung, Analyse des baulichen
Zustands und von Schaden.?”” Diese stellen daher
einen wesentlichen Beitrag zur Erhaltung des kultu-
rellen Erbes oder kulturell wertvoller Objekte dar.*®

Die Frage nach der Bedeutung des (terrestrischen)
Laserscannings im Kulturerbe-Kontext und wie es
im Vergleich zu anderen modernen Technologien
zu bewerten ist, kann als Gegenstand vieler grund-
satzlicher Diskussionen angesehen werden. Stell-
vertretend hierflir ist die Arbeit von Eppich und
Hadzic (2013), in der die Autoren auf der Grundlage
einer Durchsicht der einschlagigen Kulturerbe-Lite-
ratur versuchen, die Wechselwirkungen zwischen
Geotechnologie und deren Nutzbringung im Bereich
der ,cultural heritages” aufzuzeigen. Die Studie zeigt
deutlich, wie und in welchem Umfang bestimmte
Technologien Einzug in den Bereich des Kulturerbes
gehalten haben. Bemerkenswert ist einerseits die
lange Tradition konventioneller Vermessungsinstru-
mente wie Theodolit oder — mit einiger Verzogerung
— Digitalkameras und GNSS; andererseits dokumen-
tiert dies auch die rasant zunehmende Durchdrin-
gung des Forschungsgebiets durch Thermographie
und Laserscanning. Betrachtet man die Arbeit aus
der Perspektive der Anwendungen lasst sich erken-
nen, dass Laserscanning meist nur im Erfassungspro-
zess eine Rolle spielt; die Weiterverarbeitung findet
in Geoinformationssystemen und die Visualisierung
meist mittels Augmented/Virtual Reality statt.

Im Schloss Hanfelden konnten die Grazer Univer-
sitaten (Institut flr Geographie der Karl-Fran-
zens-Universitat Graz und Institut fiir Geodasie der
Technischen Universitdt Graz) im Rahmen der NAWI
Graz Kooperation verschiedene Methoden der Fern-
erkundung, wie Photogrammetrie und Laserscan-
ning, sowie Geovisualisierung einsetzen. Ziel war
es, ihr Potenzial bei der Erfassung und Prasentation
eines einzigartigen kulturellen Erbes zu dokumentie-
ren.* Klassische Aufnahmen des Schlosses stammen
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von Aigner (2002). Grundlegende photogrammetri-
sche Messungen wurden 1986 von der Technischen
Universitdt Graz durchgefiihrt. Wiederholte photo-
grammetrische Messungen und Aufnahmen der
Fassade des Schlosses wurden 2019 durchgefiihrt.
Dariiber hinaus wurden UAV-Flugkampagnen einge-
setzt, um hochprazise Orthofotos, Luftbildkarten und
Oberflaichenmodelle zu erstellen. Daraus wurden
dreidimensionale Visualisierungen des Daches, der
Fassaden von den Jahren 2019 und 2022 abgelei-
tet. Diese Initiativen wurden durch terrestrisches
Laserscanning der Ringmauer, der Fassaden und des
Innenhofs unterstitzt.

Structure from Motion (SfM) ist somit ein topogra-
phisches Vermessungsverfahren, das dreidimen-
sionale (3D) Punktwolken und damit Orthophotos
und digitale Hohenmodelle (DHM) auf Basis zwei-
dimensionaler (2D) Bilder erzeugen kann. Algorith-
men werden verwendet, um passende Punkte aus
einer Auswahl (iberlappender Bilder — zum Beispiel
verschiedene Positionen und Winkel — eines unter-
suchten Objekts zu registrieren. Dadurch kdnnen die
Kamerapositionen und -ausrichtungen berechnet
und die Punktwolken bzw. Modelle in einem belie-
bigen Referenzsystem ausgegeben werden. Daher ist
der Bedarf an Referenzdaten und Bodenkontrollpunk-
ten (GCP) fiir die Georeferenzierung und Skalierung
unumganglich (Carravick et al., 2016). Grundsatzlich
ist SfM eine flexible und kostenglinstige Alternative zu
TLS und ermoglicht die Erstellung von hochauflésen-
den Orthofotos und digitalen Oberflaichenmodellen
auf Basis von UAV-Bildern. Anhand der Aufnahmen
aus den Jahren 2019 und 2022 kénnen Veranderun-
gen im Zustand der Fassade ermittelt werden.

Bei der Erfassung der Fassaden mittels terrestrischen
Laserscannings (TLS) musste natirlich die Scandichte
am Objekt (also der Fassade) moglichst hochgehalten
werden. Um dies zu erreichen, musste ein ausgewo-
genes Verhaltnis zwischen der einzustellenden Scan-
Schrittweite und dem Abstand zum Objekt gewahlt
werden. Bei diesen Vorgaben (moglichst groRer als
5m von der Fassade entfernt, ergab sich das Problem,
dass die Umfassungsmauer von Hanfelden die opti-
male Positionierung zu verhindern drohte. Die Mauer
hatte die unteren Teile des Gebaudes abgedeckt. Aus
diesem Grund wurde anstelle des Ublichen Stativs
ein Teleskopstativ verwendet, mit dessen Hilfe die

50 Patiasetal.,, 2011.

Abb. 38: Scanposition befindet sich etwa 10 m vor der Fassade
in einer Hé6he von 2,6 m.

Scanplattform auf eine Hohe von 2,6 m angeho-
ben werden konnte und so eine freie Sicht auf die
gesamte Westfassade gewahrleistet war (Abb. 38).

Die 2D-Darstellungen wurden anhand der entzerr-
ten Bilder (Orthophotos) der Gebaudefassaden aus
den Jahren 2019 und 2022 erstellt, die im Rahmen
des SfM-Verfahrens entstanden sind. Zusatzlich zu
aktuellen digitalen Bildern ermoglichen referenzielle
Archivdokumente aus dem Jahr 1986 die Charakteri-
sierung und Quantifizierung des Zustands des Fassa-
denverfalls im Laufe der Zeit. Darliber hinaus wurden
verschiedene Ebenen/Kategorien fiir die Kartierung
und Digitalisierung der Fassadenmerkmale verwen-
det (siehe Kapitel ,,Schloss Hanfelden” und Legende in
Abb. 43). Zur Differenzierung der Merkmale wurden
die Materialien und der Zustand der Fassade ber{ick-
sichtigt.®® Darlber hinaus wurden Liniensignaturen
fur das Jahr 2022 verwendet, um Risse und Abblat-
terungsprozesse an der Fassade hervorzuheben.

Ergebnisse

In Sulzer et al. (2021) wird die Erstellung der Ortho-
photos und Luftbildplane 2019 dokumentiert. Die
geometrische Auflosung des Orthofotos betragt
2mm/Pixel (Abb. 39).

Mit der SfM-Methode fiir die UAV-Daten wurden
zusatzlich Oberflachenmodelle und Orthofotos der
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Schloss Hanfelden
Unterzeiring, Gemeinde Polstal, Bezirk Murtal
vt N

Westfassade des Haupgebaudes 1: 100
PR S

Planausonung: 11, Dezember 2010

Abb. 39: Orthophoto mit einer Auflésung von 2mm (links) und ein Orthophotoplan (1:100) der Westfassade (Sulzer et al. 2021).

Westfassade des Schlosses fiir die Jahre 2019 und sich in der Tabelle. Diese Unterschiede in der Auflo-
2022 erstellt. Die Auflésung von 2022 im Vergleich sung—die der damaligen Technik und dem damaligen
zu 2019 und 1986 ermoglicht einen hohen Detaillie- Verwendungszweck der Fotos entsprach — missen
rungsgrad (Tab. 1). Einzelheiten zur Auflésung finden bei der Interpretation bericksichtigt werden.

Tab. 1: Information zu UAV Bildern und SfM Statistiken

Jahr Auflésung Aufnahmen Points Dense Cloud
2019 4.23mm/pix ortho & 1.69mm/pix DHM 539 3886370
2022 0.838mm/pix ortho & 3.35mm/pix DHM 1191 35953993

_— Abb. 40: Orthophotos und Oberfldchenmodelle der untersuchten
Jahre; sowie eine Fassadenskizze von 1986.
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Die Abb. 41 dokumentiert das Potenzial hochaufl6-
sender digitaler Oberflaichenmodelle. Baugeschicht-
lich interessante Bauelemente wie der vertikale Riss
in der Mitte der Abbildung treten hervor. Rechts
davon befindet sich der neuere Teil des Schlosses.
Zudem konnen verschiedene Putzschichten unter-
schieden und identifiziert werden (siehe Abb. 44),
sowie Bereiche, in denen die Putzschichten aufquel-
len. Gerade diese Schaden mussen behoben werden,
um vor fortschreitender Zerstorung zu schiitzen.

Abb. 41: Digitales Oberflichenmodell von 2022
(Detailausschnitt).

Die Aufnahme (Abb. 42) zeigt das erste Scanergeb-
nis. Die Punktwolken, bestehend aus ca. 25 Millionen
Einzelpunkten wurden nicht verarbeitet, sondern
lediglich farbig zur besseren Visualisierung darge-
stellt. Die roten Kreise markieren die an der Wand
angebrachten Reflektoren, die zur Georeferenzie-
rung dienen. Als Ergebnis des Scans der Westseite
des Hauptgebadudes von Hanfelden entstand bei
einer relativ kurzen Laufzeit von ca. 20 Minuten eine

Punktwolke mit einer GroRe von ca. 1 GB. Nach der
Entfernung der fiir die Untersuchung nicht relevan-
ten Streu- oder Hintergrundpixel blieben insgesamt
etwa 23 Millionen Messpunkte zur weiteren Verar-
beitung Gbrig. An dieser Stelle ist zu beachten, dass
aufgrund des relativ groRen horizontalen Scanwin-
kels naturgemall unterschiedliche Abstande zum
detektierten Objekt auftreten, die im vorliegenden
Fall zwischen 7,8 m im Nadir und 18,8 m in den seit-
lichen Bereichen liegen. Anhand der Angaben des
Gerateherstellers errechnet sich fir den ersten (opti-
malen) Fall ein ungefdhrer Punktabstand von 2,7
mm, was ca. 137.175 Punkten umgerechnet auf eine
Flache von 1 m? entspricht.>* Abb. 43 zeigt sehr gut
die hohe Punktdichte und welche Details erkennbar
sind. Durch den unterschiedlichen Reflexionsgrad der
Wandflachen sind Strukturdetails wie Ornamente an
der Wand oder auch Bauschaden sehr gut erkennbar.

Der Jahresvergleich (1986, 2019 und 2022) zeigt
erwartungsgemald, dass die Westfassade von 1986
bis 2019 die groRte sichtbare Verschlechterung auf
der Mesoskala (cm bis m) erleidet.>? Allerdings zeigt

NN

Abb. 43: Digitales Oberflichenmodell von 2022
(Detailausschnitt).

Abb. 42: Rohscan der Westfassade.

51 Gspurning et. al., 2021.
52 Vilesetal., 2011.
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sich, dass insbesondere der stidliche Teil - also der
rechte Teil der Fassade - anfélliger ist, was sich insbe-
sondere an der Optik der unteren Schichten wie
dem Mauerwerk und der groben Beschaffenheit
zeigt. Auch der Vergleich der Jahre 2019 und 2022
zeigt, dass in diesem Teil die grofSten Unterschiede
auftreten und dass in diesem Bereich Handlungs-

Q LM

bedarf besteht, auch wenn die Veranderungen auf
der Mikroskala (mm bis cm) stattfinden. Insgesamt
wurden zahlreiche Veranderungen im mm- und
cm-Bereich festgestellt, wobei zu beriicksichtigen ist,
dass nicht sichtbare Verschlechterungen im Nano-
malstab (<mm) mit dieser Methode nicht unter-
sucht werden kdnnen.

Q] 0u

Abb. 44: Objektbasierte Klassifikation der Westfassade 1986 (oben), 2019 (mittig) und 2022 (unten).
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0 Mauerwerk

1 Grobe Zusammensetzung hauptsachlich
Putze mit kleinen Steinen
Feinputz mit Kalktiinche (3hnlich

2 wirkender Putz mit Tinche aus zwei
Epochen)

Feinputz ohne Kalktiinche (wie 2)

- 1l

Der Vergleich von 2019 und 2022 zeigt, dass der
Zustand der Fassade nur auf einer kleinen Flache
bzw. im Detail erkennbar ist. Insgesamt wurden 70
Unterschiede (+) identifiziert, von denen jedoch
nicht alle von signifikanter Bedeutung sind (6 von
70 betreffen signifikante Veranderungen, die groRer
und daher auffilliger sind; diese Kreuze sind in Abb.
45 markiert).

Braunlich-grauer Strukturputz (keine

Farbschicht)
Ornamente und Dekorationen mit weiRer

-

4b

Kalkschicht

Sonstiges (Fenstermaske, Holz und
5 - Sichteinschrdnkungen/Ringmauer an der

Fassade)

Abb. 46 dokumentiert eine Anderungserkennungs-
analyse der Klassifizierungen 1986, 2019 und 2022.
2022 (grin) bedeutet, dass es intakte Schichten
(Ornamente und Putzschichten, 4a und 4b in Abb.
44) gibt, die im Jahr 2022 nicht mehr vorhanden
sind. Gelb (2019) reprasentieren die Verdanderungen
zwischen 2019 und 2022 bzw. die Teile, die es im Jahr
2022 nicht gibt. Die rote Farbe stellt die Putzschichten

Abb. 46: Verdnderungen an der Westfassade 1986, 2019 und 2022 (Erkldrungen siehe Text).
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(4a, 4bin Abb. 44) dar, die 1986 noch intakt gewesen eingefirbte Bereiche stellen andere nicht sichtbare
sind. Die graulich gefarbten Teile waren 1986 noch Teile der Fassade dar (z. B. Fenstermaske, Holz und
nicht vorhanden und vorher verwittert. Schwarz visuelle Einschrankungen, wie durch die Ringmauer).

Example 1

Mauerwerk

Grobe Zusammensetzung
hauptsachlich Putze mit
kleinen Steinen

Feinputz mit Kalktinche
(ghnlich wirkender Putz mit

(; Tiinche aus zwei Epochen)
‘B Feinputz ohne Kalktiinche
£ (wie 2)
©
|.|>j Braunlich-grauer
Strukturputz (keine
Farbschicht)
Ornamente und

Dekorationen mit weiler
Kalkschicht

Sonstiges (Fenstermaske,
Holz und Sichtein-

schrankungen / Ringmauer
an der Fassade)

Example 3
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Abb. 47: Detaillierte Verdinderungen an der Westfassade (1986, 2019, 2022).
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Diskussion und Schlussfolgerungen

Die implementierten Methoden der Geographischen
Technologien erwiesen sich als sehr geeignet fiir die
Daten- und Informationserfassung der Westfassade
des Schlosses Hanfelden. Eine multitemporale und
multisensorale Analyse liefert wichtige Informatio-
nen Uber den Zustand und die nahezu kontinuierli-
che Zerstorung durch Witterungseinfliisse. Das hier
besprochene Beispiel lasst gut abschatzen, bis zu
welchem Malistab strukturelle UnregelmaRigkeiten
in der Bausubstanz oder deren Veranderungen mit
dieser Methode dokumentiert werden kénnen.

Die mit Structure from Motion (SfM) erstellten
Orthophotos und Digitalen Oberflichenmodelle
reprasentieren eine optimale Dokumentation der
Fassadenoberfliche. Damit ermoglichen sie der
Bauforschung die Erfassung und Abbildung der
Verputzphasen, deren relative zeitliche Einordnung
und Materialbeschaffenheit. Darliber hinaus ist es
moglich, durch regelmaRig wiederholte Fotokam-
pagnen Veranderungen zu (iberwachen und festzu-
stellen, ob die Verschlechterung gestoppt worden ist
oder nach der Umsetzung von Erhaltungsmalinah-
men anhalt. Die Methoden eignen sich somit fiir den
Einsatz im Rahmen der Fassadeninspektion.

Im Hinblick auf die in diesem Dokument vorgestellten
Methoden und Techniken ist deutlich geworden, wie
wertvoll die Zusammenarbeit von Geotechnologien
im Bereich der historischen Bauforschung sein kann.
Dies gilt vor allem fir die unterschiedlichen Erfas-
sungsmethoden, die hier nahtlos ineinandergreifen
und so das erzielbare Ergebnis optimieren. Darliber
hinaus ermoglicht diese Art der Datenerfassung auch
die problemlose Integration in Geoinformationssys-
teme. Sofern die entwickelten Arbeitsabldaufe zur
Optimierung zukunftiger Arbeitsablaufe oder zur
Entwicklung von Musterablaufen genutzt werden,
kdnnen die Ergebnisse als Grundlage fiir eine perma-
nente Uberwachung der Bausubstanz dienen und
somit einen wertvollen Beitrag fir die zukinftige
Forschung im Areal des Schlosses Hanfelden leisten.
Damit konnte ein Gebdudeinformationssystem (BIM)
zum historischen Kulturerbe entstehen.
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Die romische StraBenstation Viscellis in Unterzeiring®?

Paul Bayer

Schlagworte: Romerzeit, Strallenstation, Viscellis, Ausgrabung, Norische HauptstralRe

Zur norischen HauptstraBe im Polstal

Der Verlauf der rémischen via publica von Virunum
(Zollfeld bei Maria Saal) nach Ovilava (Wels) wird
seit dem 19. Jh. intensiv erforscht. Diese sogenannte
,Norische Hauptstrafle” U{berquerte von Siden
kommend den Neumarkter bzw. Perchauer Sattel,
verlief entlang der Mur, zweigte ins Polstal ab, tber-
wand den Triebener Tauern und erreichte durch das
Paltental und das Ennstal die Donau. Das Romische
Reich verfligte Uber ein dichtes Netz an Strallenstati-
onen (mansiones), in denen die Reisenden und deren
Tiere Schutz fanden, verpflegt wurden, rasten und
Ubernachten konnten. Diese wurden ublicherweise
im Abstand von Tagesetappen angelegt, bevorzugt
an Kreuzungspunkten. Die Hauptquelle dazu sind
zwei durch mittelalterliche Abschriften Uberlieferte
antike Dokumente: das Itinerarium Antonini (IA) aus
dem 3. Jh., das die Wegstrecken zwischen Siedlungen
und StraRenstationen auflistet sowie die sogenannte
Tabula Peutingeriana (TP) aus dem spateren 4. Jh,,
auf der schematisch die Tagesetappen zwischen
verschiedenen Orten mit Meilenangaben dargestellt
sind. Nicht zuletzt aufgrund des zeitlichen Abstan-
des zwischen dem Entstehen der beiden Dokumente
sind die Angaben von Ortsnamen und Entfernungs-
angaben nicht immer deckungsgleich, im Laufe der
Zeit sind unterschiedliche lokale Trassenfiihrungen
und die Aufgabe alter und die Anlage neuer Stra-
Renstationen sowie Fehler in der Kartierung und
Uberlieferung anzunehmen. Die Lokalisierung bzw.
Benennung romischer Siedlungen erfolgt, erganzt
von (in)schriftlichen und archdologischen Quellen,
anhand der Meilenangaben auf den genannten
Verzeichnissen. Dies setzt die sichere Lokalisierung
einzelner Siedlungen und Stationen sowie Kenntnis

Uber den Verlauf der StraBen voraus. In den Alpen
folgen die Strallen den Talern und iberqueren meist
die selben Passiibergange wie die modernen StraRen,
der Verlauf ist also bereits einigermalen vorgegeben
und stellenweise auch archaologisch nachgewiesen,
hinzu kommen Funde von romischen Meilenstei-
nen entlang der Trassen. Von den aus den antiken
StraBenverzeichnissen bekannten Orten liegen mit
hoher Sicherheit Viscellis und Tartursanis (beide TP)
im Polstal. Tartursanis wird nordlich von St. Johann
am Tauern verortet, Viscellis im Bereich Oberzeiring -
Moderbrugg - Unterzeiring.>*

Archaologische Forschungen in Unterzeiring

Im Zuge geophysikalischer Untersuchungen im
Schloss Hanfelden durch die ZAMG (heute GeoSphere
Austria) im Jahr 2018% wurden von Klaus Locker und
Ralf Totschnig auch Luftbilder der Umgebung ausge-
wertet. Dabei wurde in den Bildern der Befliegung
2013 (GIS-Steiermark) eine Fundstelle aufgrund
negativer Bewuchsmerkmale in Form linearer Struk-
turen auf der Wiese 0stlich des Schlosses entdeckt.
Eine im selben Jahr durchgefiihrte Prospektion
mittels Bodenradar®® konnte diesen Befund prazisie-
ren: Es handelt sich um ein Gebdaude mit einer fass-
baren Ausdehnung von 28,5 x 34 m, dessen Fronten
in einem Winkel von ca. 45° zu den Haupthimmels-
richtungen orientiert sind. Die Raume sind um einen
ca. 18,5 x 19,5 m grofBen Innenhof gruppiert, zumin-
dest an der nordwestlichen Lang- und der stidwest-
lichen Schmalseite dirfte es sich um zwei parallele
Raumgruppen handeln. Der Innenhof ist durch eine
von Nordwesten nach Sudosten verlaufende Mauer
in zwei etwa gleich grofRe Bereiche geteilt (Abb. 48).

53 Dieser Text fasst den von Manfred Lehner und dem Verfasser gehaltenen Vortrag zusammen: ,,Focus Polstal: Die Norische
HauptstralRe als Lebensader fiir die Obersteiermark zur Rémerzeit” (THEO Oberzeiring, 2.3.2023).
54 Lehner 2023a, 43-50 mit Uberlegungen zu rémischen StraBentrassen, archiologischer Evidenz, Forschungsgeschichte und

Quellenkritik; Lehner 2023b.
55 Theune/Winkelbauer 2018.
56 Schiel 2018.
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Abb. 48: Lage und Grundriss des Gebdudes in Unterzeiring (Bearbeitung: P. Bayer, S. Karl 2022).

Zumindest seit dem 17. Jh. ist kein Gebdude an der
Fundstelle nachweisbar.>’ Vielmehr deutete der sehr
ahnliche Grundriss eines romerzeitlichen Gebaudes
in Katsch an der Mur®® auf eine rémerzeitliche Datie-
rung des Befundes hin. Romerzeitliche Funde sind in
der ndaheren Umgebung zwar bekannt, lieBen aber
bisher keine klare Lokalisierung einer StraRenstation
oder Siedlung zu.

Im Zuge des Projekts ,Archdologieregion Murau-
Murtal 3.0.: Museum im Raum” wurde eine vom
Arbeitskreis Falkenberg beauftragte archaologische
Ausgrabung durchgefiihrt (Archaeogon, Bayer & Karl
GesbR), um die vermutete Datierung des Gebaudes
sowie dessen Erhaltungszustand festzustellen.

Die Gelandearbeiten fanden zwischen dem 2. und 14.
Oktober 2022 bei gutem Wetter statt. Eine 12 x 1 m
groRe Grabungsflache wurde anhand der geophysika-
lischen Daten etwa in der Mitte des Nordwestfligels
des Gebdudes vom Innenhof durch zwei Raume bis
in den AuRenbereich angelegt. Im Bereich des Innen-
hofs wurde die Flache beidseitig auf einer Lange von
1,5 mum je 1 m verbreitert, insgesamt wurden somit
16 m? archdologisch untersucht. Fundamentreste
kamen bereits in einer geringen Tiefe von 0,15-0,20
m zum Vorschein. Es handelt sich um die untersten
Teile von Mauerfundamenten, die aus lokal anste-
henden, etwa 20-30 cm langen gerundeten Granit-
gneisen gebaut sind. Von den beiden &duReren

57 Georg M. Vischer, Topographia Ducatus Stiriae, s. v. Hanfelden (Graz 1681). Auf dem Stich ist im Bereich der Fundstelle
lediglich das heute noch bestehende sogenannte Zerwinklerhaus mit Nebengebduden erkennbar.

58 Steigberger 2020; Fuchs 2022.

59 Siehe Bayer 2022a fiir den ausfihrlichen Grabungsbericht, die Vorlage der Funde und weitere Beobachtungen.
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Abb. 49: Grabungsfldche nach Abtragen des Humus (links) und nach Grabungsabschluss (rechts) (Plan: P. Bayer, S. Karl 2022).

Mauern waren nur die untersten Steinlagen erhal-
ten, die etwas tiefer fundamentierte Hofmauer war
mit 3—4 Steinlagen etwas besser erhalten. Im rechten
Winkel an diese angesetzt war eine den Innenhof in
zwei etwa gleich groRe Bereiche teilende Mauer.
Die Fundamente des umgebenden Gebdudes waren
mit 0,6—0,8 m breiter als die Mauer im Innenhof mit
0,4-0,5 m (Abb. 49, Abb. 50).

Abgesehen von den Fundamenten konnten keine
Befunde festgestellt werden, durch den spateren
Ackerbau und die Wiederverwendung der Steine
in den umliegenden Gebduden ist das Vorhanden-
sein von Benutzungshorizonten oder aufgehendem
Mauerwerk nicht zu erwarten.

Das Fundmaterial stammt grof3teils aus den oberen,
vom Ackerbau verlagerten Schichten und besteht
hauptsachlich aus spatmittelalterlicher (14. und 15.
Jh.)und neuzeitlicher (16. Jh. bis 20. Jh.) Keramik, aber
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Abb. 50: Die an das Gebdude angesetzte Mauer durch den
Innenhof (Foto: P. Bayer 2022).



auch aus Ziegelsplitt, Glas, Eisen, Miinzen und Schla-
cke. Die datierbaren Funde passen zur Geschichte
des etwa 150 m westlich der Fundstelle gelegenen
Schlosses Hanfelden, das etwa ab der Mitte des 14.
Jhs. errichtet wurde und kamen wohl im Zuge land-
wirtschaftlicher Tatigkeit auf den Acker. Ein klein-
rdumiger, aber intensiver Metalldetektor-Survey®°
im Bereich des Gebaudes erbrachte ausschlieRlich
neuzeitliches Fundmaterial.

Dennoch konnte die vermutete Datierung des Gebau-
des bestatigt werden: Eine kleine Menge rémerzeitli-
cher Gefallkeramik befand sich in den durchackerten
Schichten, aber auch darunter. Es handelt sich um
Topfe mit Kammstrichdekor, einen Teller, eine Drei-
fulRschiissel, einen Deckel sowie ein Fragment einer
Terra-Sigillata-Schissel (Abb. 51).%* Das Fundmaterial
belegt eine Nutzung des Platzes zumindest im 2./3.
Jh. n. Chr,, eine genauere Datierung ist anhand der
vorliegenden Keramikscherben nicht maoglich.

AR TR0
0 cm 1 2 B 4 5

Abb. 51: Rémerzeitliche Keramik aus der Grabung
(Foto: P. Bayer 2022).

Fazit

Fiir die Interpretation des romerzeitlichen Gebaudes
in Unterzeiring als StraBenstation spricht der groRe
guadratische Umriss mit Hof, der u. a. in Katsch an
der Mur bei einem ebenfalls als StraBenstation ange-
sprochenen Gebaude eine Entsprechung findet. Die
Lage am Eingang ins obere Pdlstal ist der letzte Punkt,
an dem eine Alternativroute Uber Oberzeiring durch
den Gfollgraben ins Woélzertal abzweigt, somit ergibt
sich eine glinstige Lage an einer Kreuzungssituation,

60 Bayer 2022b.
61 Bayer2022a, 10f.

die auch spater wohl nicht zufdllig vom nur 150 m
entfernten Schloss Hanfelden besetzt wird. Erwah-
nenswert ist, dass die Errichtung der sogenannten
,Romerbriicke” lber den Blahbach zwischen Ober-
und Unterzeiring erst im Mittelalter erfolgt ist®?,
was die Lokalisierung romerzeitlicher Strallentras-
sen im Polstal weiter erschwert. Die Meilenangaben
auf der Tabula Peutingeriana passen mit gebotener
Vorsicht nach Unterzeiring, sodass eine Benennung
der als StralBenstation interpretierten Fundstelle mit
dem romerzeitlichen Viscellis durchaus plausibel
erscheint.

Autor

Paul Bayer, MA
Archaeogon, Bayer & Karl GesbR, Graz
paul.bayer@lupa.at

62 Hebert — Steinklauber 2015, 8-10; siehe auch Hinker 2010, 315 Abb. 9.
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Zur Geschichte der Sammlung HuBlik-KneiRl, Enzersdorf bei P6ls

Robert Flirhacker

Schlagworte: Sammlung, Lokalmuseum, Forschungsgeschichte, P6ls-Oberkurzheim

Abstract

In dieser chronologischen Zusammenstellung wird die Geschichte der lokalhistorisch bedeutenden Samm-
lung HuRlik-KneiRI (iber drei Generationen beleuchtet:

Im Jahre 1896 zog Ignaz Hulilik aufgrund seiner Heirat mit Ludmilla Tatschl, Erbin des Tatschl-Gutes nach
Enzersdorf, wo er eine kulturgeschichtliche Sammlung aufbaute. Ab 1913 wurde diese in diversen Zeitungs-
berichten erwdhnt und Kontakte zu Wissenschaftlern des Landesmuseum Joanneum sind nachweisbar. Die
urspringlich in einem Zimmer des zum Besitz gehorigen Gasthofes aufgestellte Sammlung wurde spater in
einem Nebengebdude des Hofes untergebracht. 1918 besuchte ein Vertreter des damaligen Staatsdenkmal-
amts Enzersdorf und verfasste einen detaillierten Aufsatz Gber die Sammlung. HuBlik wurde in Folge zum
Korrespondenten der Zentralkommission fiir Denkmalpflege ernannt. Zum Anlass seines Todes im Jahre 1928
verfasste der Volkskundler Pater Romuald Pramberger einen Nachruf, in welchem er einen 5 Jahre zuvor
stattgefundenen Museumsbesuch ausfiihrlich beschrieb. Schwiegersohn Heinrich Kneikl fihrte das Museum
weiter, setzte die Sammlungstatigkeit fort, hielt es flr Besucher offen und stellte fiir mehrere Ausstellungen
Leihgaben zur Verfligung. 1958 wurde das Museum auf drei Rdume erweitert und der Obmann des Muse-
umsvereins Judenburg Ernst Klepsch-Kirchner setzte sich dafiir ein, dass die Sammlung inventarisiert und
neu aufgestellt wurde. Die Arbeiten fiihrte Frau Dr. Elfriede Grabner, Mitarbeiterin des Steirischen Volkskun-
demuseums, durch. In seinem Testament vermachte der 1972 verstorbene Heinrich Kneil3l die Sammlung der
Gemeinde Pols, doch wurde dies von seinem Adoptivsohn Friedrich Siebenback-KneiRl erfolgreich angefoch-
ten. Trotzdem war die Gemeinde Pols weiterhin an der Sammlung sehr interessiert. Dr. Johann Andritsch,
Leiter des Judenburger Stadtmuseums und Archivpfleger des Bezirks Judenburg, setzte sich intensiv fiir den
Erhalt der Sammlung ein, was dazu fihrte, dass diese 1973 als Einheit unter Denkmalschutz gestellt wurde.
Ein Lokalaugenschein des Bundesdenkmalamtes 1975 fiihrte zu einer Uberarbeitung des Inventars und eine
Expertise zur Bedeutung der Sammlung wurde erstellt. Darin schrieb Frau Dr. Grabner, dass ,,die Gegenstande
der 1958 neu aufgestellten Sammlung [...] vollig verschmutzt und in 2 Raumen unsachgemall zusammenge-
worfen” waren, merkte aber an, ,dal} die Gegenstdande der einstigen Sammlung HuRlik-Kneifl [...] eine Unter-
denkmalschutzstellung durchaus rechtfertigen.” Verschiedene Bemiihungen, die Situation zu verbessern,
scheiterten und 1990 erkundigte sich Siebenback-Kneilll beim Bundesdenkmalamt bezliglich der rechtlichen
Situation bei einem Verkauf der Sammlung. Trotz der Information, dass ein Verkauf nur als Ganzes moglich
ist, dem Bundesdenkmalamt der neue Eigentiimer bekannt gegeben werden muss und dem neuen Besitzer
mitzuteilen ist, dass die Sammlung als Einheit unter Denkmalschutz steht, verkaufte Siebenback-Kneilkl groRe
Teile der Sammlung ohne die rechtlichen Gegebenheiten zu berlicksichtigen und wurde Anfang 1994 wegen
VerstoRes gegen das Denkmalschutzgesetz rechtskraftig verurteilt. Nach seinem Tod 2016 wurden von den
Erben noch vorhandene Reste der Sammlung an verschiedene Personen verduRert.

Einleitung

erer |Institutionen und privater Sammlungen®
Im Zuge der Bearbeitung archiologischer Funde aus eine Chronologie erstellt. Diese kann in drei Zeitab-
der ehemaligen Sammlung HuRlik-KneiRI®*® wurde schnitte gegliedert werden, welche vorangig auf die
versucht die Geschichte der Sammlung zu rekonstru-  Eigentumswechsel nach dem Tod der Vorbesitzer
ieren und anhand von Unterlagen aus Archiven mehr-  zuriickzufiihren sind.

63 Bayer/Karl/Fiirhacker 2023; Die Funde befinden sich im Besitz von G. Kaser (P6ls-Oberkurzheim).

64 Folgenden Institutionen und Personen wird fiir die Unterstiitzung gedankt: Stadtmuseum Judenburg; Bundesdenkmalamt
Landeskonservatorat Steiermark; Universalmuseum Joanneum, Abt. Volkskunde und Archaologie; Gerfried Kaser
(Pols-Oberkurzheim); B. Reitmaier (Moderbrugg), I. Mirsch (Graz).
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Abschnitt Ignaz HuRBlik (um 1900 — 1928)

Zur Person

Ignaz Johann Huflik wurde am 21.6.1868 als Sohn
von Helene Hufllik (geb. Hieden) und Ignaz Huflik
(Communitatlicher Forstwart) in TragdR-Oberort
geboren. Am 9.11.1896 heiratete er Ludmilla Hul3lik
(geb. Tatschl, 1872-1958), Tochter von Theresia
Tatschl (geb. Gritsch) und Maximilian Tatschl, Besitzer
des Tatschl-Gutes in Enzersdorf und Gastwirt, 1886-
1891 Biirgermeister von Pols. Das Ehepaar HuBlik
flhrte die von den Eltern bzw. Schwiegereltern lber-
nommene Land- und Gastwirtschaft in Enzersdorf 1
(heute Enzersdorfer Str. 53, Gem. P6ls-Oberkurzheim)
weiter. Ignaz HuRlik betatigte sich als Land- und Gast-
wirt sowie Fuhrwerksunternehmer und war 1918-
1919 Gemeindevorsteher von Pols. Er verstarb am
5.5.1928 im 60. Lebensjahr in Enzersdorf bei Pols.®
Wann Ignaz HuRlik mit dem Aufbau seiner Samm-
lung begann ist unbekannt, doch kénnten von ihm
im Bereich des Polshalses geborgene archdologi-
sche Funde und Kontakte zu Wissenschaftlern des
Landesmuseum Joanneum damit im Zusammenhang
stehen.

11.5.1913: Erste bekannte Erwdhnung der im Extra-
zimmer des Gasthofes untergebrachten Sammlung

Ignatz HuRlik baute eine kulturhistorische Samm-
lung mit volkskundlichem Schwerpunkt auf, ,,deren
Objekte meist aus der Umgebung stammten.®®
Diese beinhaltete auch archaologische Funde, wie
die friheste bekannte Nennung der Sammlung zeigt:
,POls. (Graberfund.) Herrn Ignaz Hufilik, Grundbe-
sitzer in Enzersdorf, gelang es auf der Suche nach
Altertiimern, ein romisches Kipengrab zu entdecken.
Dasselbe miRt in der Lange 2,3 m und in der Breite 70
cm. Die einzelnen Steine sind mit romischen Moértel
vergossen. Dieser Fund gibt auch den klaren Beweis
von der Nahe der romischen Station Castra montana.
Herr HuRlik, auf dessen Grunde das Grab liegt, hat
die Liebenswirdigkeit, die Grabstadtte, sowie seine
Sammlung antiker Gegenstande zu zeigen.”®’

In einem eine Woche spéater erschienenen Artikel

Abb. 52: Ignaz Huplik (1868-1928).

wurde der Aufstellungsort der Sammlung erwahnt:
,Pols. (Vom réomischen Kipengrabe.) Am 15. Mai
besichtigte der k. k. Bezirkshauptmann Herr Baron
Wildburg und der k. k. Bezirksschulinspektor Herr
Jabornik unter Fihrung der Frau Hul8lik das Kipeng-
rab. Die genannten Herren besahen auch die Samm-
lung antiker Gegenstande. Das Kipengrab liegt
nordlich vom Hause des Stralenwadrters am Siidab-
hange eines Hiigels und ist in wenigen Minuten von
der Hohe des Pdlshalses zu erreichen. Die reichhal-
tige, sehenswerte Antikensammlung hat Herr Hul3lik
im hibschen Extrazimmer seines Gasthauses unter-
gebracht.”®®

65 Taufe Pfarre TragoR: https://data.matricula-online.eu/de/oesterreich/graz-seckau/tragoess/9383/?pg=160: Trauung Pfarre
Pols: https://data.matricula-online.eu/de/oesterreich/graz-seckau/poels/12430/?pg=54 genealogische Recherchen durch

R. Flirhacker sen.
66 Murtaler Zeitung, 30.8.1914, Jg. 3, Nr. 35, 5.
67 Murtaler Zeitung, 11.5.1913, Jg. 2, Nr. 19, 4.
68 Murtaler Zeitung, 18.5.1913, Jg. 2, Nr. 20, 3.

58



Abb. 53: Ignaz Huflik fiihrt durch seine Sammlung (um 1925).

Vor bzw. um 1913: Kontakte zur archdologischen Ab-
teilung des Landesmuseum Joanneum

Walter Schmid, Landesarchdaologe am Joanneum
zeichnete und beschrieb ein Serpentinbruchstiick
mit Schleifrinnen aus der Sammlung HuRlik. Dieses
Stlick, gefunden am Pdlshals, wurde zusammen mit
weiteren Funden 1913 dem LMJ geschenkt.®®

1913: Ubergabe von volkskundlichen Gegenstinden
an das Steirische Volkskundemuseum

Laut Inventarbuch des Volkskundemuseums, tber-
lieB Herr ,Huslick” diesem folgende Gegenstdande:
Feuerschlageisen (Inv. Nr. 3838), Krippenfigur (Inv. Nr.
5105), Ledergirtel (Inv. Nr. 5251).7°

69
70
71
72
73

Murtaler Zeitung, 14.9.1913, Jg. 2, Nr. 37, 4.
Murtaler Zeitung, 22.3.1914, Jg. 3, Nr. 12, 5.
Murtaler Zeitung, 30.8.1914, Jg. 3, Nr. 35, 5.
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14.9.1913: Bekanntgabe eines Neubaus fir die
Aufstellung der Sammlung als ,Polstaler Museum®

Murtaler Zeitung: ,Oberzeiring. (Kunst und Alter-
tum.) Nun werden die ungemein reichhaltigen
Sammlungen des Herrn Ignaz Huslik, Gasthof-und
Fuhrwerksbesitzers in Enzersdorf bei Pols, in einem
eigenen Neubau als ,Polstaler Museum” aufgestellt
werden. Herr Huslik, der sich in neuerer Zeit auch
um die Grabungen bei den prahistorischen und
romischen Grabern am Podlshals verdient gemacht
hat, besitzt nicht nur prahistorische Funde aus dem
Polstal und romische Antiken, von der alten Tauern-
stralle, sondern auch wertvolle alte Gemalde, Biicher,
Gerate und Mobel. Besonders wertvoll erscheint
seine sehr seltene Minzensammlung, welche
Minzen von den Romern bis auf die Neuzeit beinhal-
tet. Nicht ohne Interesse ist auch die jagdliche und
sportliche Sammlung Husliks. Man muf3 staunen, mit
welcher Sachkenntnis und lobenswertem Sammel-
eifer dieses ,Polstaler Museum” zusammengetragen
wurde. Dadurch hat Herr Huslik wertvolle Altertimer
den Judenhdnden entrissen und der Heimat erhal-
ten. Der Aufstellung des eigenartigen Museums in
Enzersdorf bei POls (an der Tauernreichsstrafle) wird
eine Einweihungsfeier folgen. Historiker und Schrift-
steller, wie Professor Miillner, Landesarch&ologe Dr.
Schmid, Steiner-Wischenbart rc., haben die Samm-
lungen Husliks besichtigt und ihr Lob dariiber ausge-
driickt.“”

Ein weiterer Zeitungsartikel vermerkte, dass die Eroff-
nung des ,Polstaler Museums” im Laufe des Jahres
1914 erfolgen soll.”? Ob eine offizielle Er6ffnung des
Museums stattfand, ist nicht bekannt.

Im August 1914 schrieb die Murtaler Zeitung unter
,Beschauenswertes”: ,Herr Ignaz HuRlick, Gasthof-
und Fuhrwerksbesitzer in Enzersdorf, hat in seinem
Hause in geschmackvollster Weise eine Sammlung
zusammengestellt, deren Objekte meist aus der
Umgebung stammen. Die Besichtigung bietet eine
Fille des Interessanten. Verschiedene Gegenstande,
darunter einige Minzen, sind antiker Natur.“”

Auch Schiilergruppen wie die sechste Knabenklasse
aus Kumpitz besuchten ,eine der schonsten und
groflten Privat-Altertumssammlungen”, durch die

Jahrbuch Joanneum 102, 1913, 26; Obereder 1989, Konvolut D, Nr. 20-27.
Freundl. Mitteilung von Frau Ursula Grilnauer UMJ Joanneum, volkskundliche Abteilung), Mail vom 3.2.2023.



Herr HuRlik seine Besucher fihrte: ,, Das Interesse an
den hier hinterlegten Kunstschatzen war allseits, ein
Stick der Vergangenheit des Pdlstales zog an dem
Geiste der Beschauer vorbei, als Herr HuRlik seine
interessanten Erklarungen (ber die einzelnen Stiicke
gab.“7

13.-20.8.1918: Besichtigung und Erstellung eines
Berichts liber die Sammlung HuRlik durch den
Konservator Dr. Arthur Haberlandt im Auftrag des
Staatsdenkmalamtes

Der Volkskundler und spatere Direktor des Museums
fir Volkskunde in Wien Dr. Arthur Haberlandt (1889-
1964) besuchte im August 1918 Enzersdorf.”> Er
verfasste einen verhaltnismaRig umfangreichen
Bericht insbesondere tber den volkskundlichen Teil
der ,eine Art Ortsmuseum” bildenden Sammlung.’®
In dem mit ,Kulturgeschichtliches aus einem Ortsmu-
seum” betitelten Beitrag wurde anhand der HuRBlik-
Sammlung exemplarisch die Bedeutung von lokalen
Sammlungen flr die Wissenschaft erlautert und , die
Absicht des Staatsdenkmalamtes, auch die volks-
timlichen Kulturgliter der 6sterreichischen Lander
kunsttopographisch aufzunehmen” als ,wesentlich
belangreich fir Heimatkunde und Kulturgeschichte”
betont. Haberlandt driickte seine Uberraschung
dariiber aus, ,welch vielseitige Handels- und
Verkehrsbeziehungen sich an den Stlicken ablesen
lassen, die zum groRten Teil im Polstal, zum geringe-
ren Teil aus dem Ennstal jenseits des Tauernpasses
herstammen.” Er betont die besondere Stellung des
Polstales als ,alter Kulturboden®, das , dank seinem
Erzreichtum [...], mit klésterlichen Gltern (Propstei
in Zeyring usw.) bestiftet, ehemals auch Sitz reicher
Gewerksherren und zugleich durch seine Lage an
der noch heute von der Reichsstralle Pontafel-Linz
benutzen Verkehrslinie” in einen ,weiteren Kultur-
und Lebenskreis einbezogen” wurde, was zu einer
gewissen ,Weltlaufigkeit der einheimischen Bevol-
kerung” fiihrte. Summarisch wurden die verschiede-
nen Schwerpunkte der Sammlung erértert und auf
einige Einzelobjekte, beispielsweise eine Reisekarte
von G.M. Vischer von 1678, ein Renaissancebett von
1697 oder einen Reisekoffer aus dem 17. Jhdt. ndaher
eingegangen. Es folgten teils ausfihrliche Beschrei-
bungen der Moébel, Bilder und Klosterarbeiten, des

74 Murtaler Zeitung, 19.8.1916, Jg. 3, Nr. 34, 4.
75 Kyrle 1919
76 Haberlandt 1919

Zinngeschirrs, der Glaser und Glasurware, des Porzel-
lans, der Textilien, Skulpturen und Hinterglasmale-
rei, etc. Ein bemalter Krug mit Miillerzeichen und
eine das Martyrium des hl. Erasmus von Rotterdam
darstellende Holzskulptur wurden abgebildet.

Enzersdorf, Krug mit Miillerzeichen,
etwa ', n. Gr.

Fig. go.

Abb. 54: Abbildung aus Haberlandt (1919), 104, Fig. 90.

17.10.1918: Bekanntgabe der Ernennung von Ignaz
HuRlik zum Korrespondenten der Zentralkommis-
sion fir Denkmalpflege

Das Grazer Volksblatt vermerkt in einer Kurznach-
richt, dass neben fiinf weiteren Steirern auch ,Ignatz
HuRlik, Gastwirt und Besitzer in Enzersdorf” zum
Korrespondenten der Zentralkommission flir Denk-
malpflege ernannt wurde.”’

77 Grazer Volksblatt, 17.10.1918, Jg. 51, Nr. 502, Morgenausgabe, 4
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Enzersdorf.
Martyrium des hl. Erasmus von Rotterdam (Holzskulptur).

Fig. 91.

3 sy GEL

Abb. 55: Abbildung aus Haberlandt (1919), 106, Fig. 91.

Um 1920: HuRlik bewirbt seinen Gasthof und das
Museum mit Ansichtskarten und einer Werbebro-
schiire

HufBlik lieR vom Gasthof und dem Museum vier
Photopostkarten mit Aufnahmen der Museums-
raumlichkeiten sowie zwei Lichtdruck-Mehrbildkar-
ten, letztere verlegt vom Photograph J. v. Bosio in
Judenburg, anfertigen. In einem mit den Photogra-
phien illustrierten 4-seitigen Faltblatt wurde neben
dem Gasthof auch das Museum vorgestellt.”® Der Text
wurde zum Teil wortlich aus dem Artikel von Arthur
Haberlandt Ubernommen: ,Dieses Museum birgt
seltene Schatze. Die zahlreichen in der Sammlung
dieses Museums vertretenen Miinzen u. Medaillen,
Denk- und Schaustiicke zu feierlichen Anldssen und
Wallfahrten, legen von der Welttatigkeit der einhei-
mischen Bevolkerung bemerkenswertes Zeugnis ab.
Unter den Druckschriften befindet sich unter andern
eine Originalausgabe der Kosmographie Seb. Miins-
ters 1567. Auch geschriebene Gebetsbicher mit
hibschen Initialzeichnungen kommen vor. Recht
zahlreich kolorierte Stiche von Venedig und Lombar-

dei aus der Zeit um 1800, wechseln mit Olbildern
hochflirstlicher Portraits daneben Scherzbildern,
Musikanten in niederlandischer Manier ab. Von den
Waffen waren zwei Blichsen mit den fein gravierten
Stahlbeschlag zu erwadhnen. Reiches Glasgeschirr,
Rubinglaser u. dgl. zahlreiche Porzellanarbeiten,
haupts. Alt-Wien sowie bauerliche Holzschnitzereien,
Zinnarbeiten, Kriige aus dem 18. - 19. Jahrh. finden
wir hier vor. Zwei mit getriebenen Silber und Bandern
verzierte Hochzeitbitterstocke, diverse historische
Gewandstlicke fuhren uns Trachten vergangener
Zeiten vor Augen. Bemerkenswert sind noch die reli-
gidsen Holzfiguren, Uhren, usw. Alle noch in diesem
reichen Museum befindlichen Gegenstande anzufiih-
ren, mangelt es an Raum.”

Eine weitere Serie von 14 vermutlich etwas spater
entstanden Photographien zeigt HuBlik mit einzelnen
Gegenstanden aus seiner Sammlung, einige Regale
im Uberblick und besondere Einzelstiicke.

Sommer 1923: Pater Romuald Pramberger besucht
das Hullik-Museum

In einer von dem Volkskundler Pater Romuald Pram-
berger (1877-1967) zum Anlass von Huf3liks Tod 1928
verfassten Skizze’® wurde dessen kulturelles Engage-
ment ausfihrlich gewirdigt. Detailreich beschrieb
Pramberger seinen ersten Besuch in Enzersdorf im
Sommer 1923, bei dem er auch das Museum besich-
tigen konnte: ,,In einem groBen Raume in einem riick-
wartigen Trakte seines ausgedehnten Besitzes hatte
er eine bedeutende Sammlung hinter Eisentliren mit
Vorhadngeschldssern verwahrt. Was ich nun dort sah,
zusammengepfercht in dem viel zu kleinen Raume,
das Ubertraf weit meine Erwartungen. In Vitrinen
unter Glas waren eine Reihe Trachtenhauben und
Goldhauben untergebracht, ferner ein breiter, faltri-
ger Frauenhut, ,Judenburgerkreis” genannt, zwei
prachtige, gestickte Spenzer, zwei Hochzeiter-Hite,
ein interessantes, altes, griines Kapperl fiir einen
behdbigen Wirt der alten Zeit, ein Haftelrock, Perl-
stickereien und anderes mehr.

Diesem Schrank gegeniber stand der Uberreiche
Glaskasten mit wertvollem Zinngeschirr. Gottlob, daR
er dies gerettet hatte! Ein weiterer Schrank enthielt
Blicher, darunter Vischers Schlosseralbum, alte
Spielkarten, eine vierfache Sanduhr. An der Wand
nebenan hingen auBer Olmalereien auch hibsche

78 Exemplare der Postkarten, Photos und der Broschiire befinden sich in einer Privatsammlung.

79 Pramberger 1928.
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Abb. 56: Vier Ansichtskarten zeigen die Rdumlichkeiten des
Museums.

Abb. 57: Vier Ansichtskarten zeigen die Rdumlichkeiten des
Museums.

Abb. 58: Vier Ansichtskarten zeigen die Rdumlichkeiten des
Museums.

Klosterarbeiten. Drei Kdsten mit prachtiger Einlegear-
beit, ein schones Bauernhimmelbett, ein Rokokobett,
daneben auf einem Kasten eine Empireuhr und auf
einem anderen eine Reihe kinstlerisch ausgefihrter
Lebzeltmodel. Nebenan hdngt eine eigenartige Geige,
eine kleine Zither; auch ein paar machtige Alphorner
hatte HuBRlik vor Vernichtung bewahrt und erworben.

Abb. 59: Vier Ansichtskarten zeigen die Rdumlichkeiten des
Museums.

Ein Schrank wiederum war voll mit Wachsstocken in
Topf- und Buchform, Wachsopfertieren, eisernen
Opfern, Amuletten und verschiedenes anderes mehr.
Weiters drangte sich ein gotischer Drehtabernakel
vor, interessante Stocke standen in einem Winkel,
ein Bergmannstock, eine Stockflote. GrofRe und
kleine Truhen, geschnitzt und bemalt, reihten sich
an der Wand, darauf lagen BratspielRe, standen ein
Spanleuchter und ein uraltes Spinnrad. Ein Schrank
lieR eine Unmenge Rubinglaser, wertvolles Porzellan
und Fayence schauen und davor unter Glas prasen-
tierten sich eine Papiergeld- und Minzensammlung
wie auch die Ausgrabungen am Pélshals, endlich eine
groRe Zahl von Pfeifen und Spindeluhren. Zwei alte
Krippen, eine Reihe alter Wanduhren, lebensgroRe
und winzigkleine Heiligenstatuen, ferner eine schéne
Waffensammlung, Scheibenfiguren und Sattel und
zwei Wattfassel von alten Fuhrleuten beschlossen
das reichhaltige Museum des warmherzigen Freun-
des seiner Heimat.”

AnschlieBend fihrte Hufllik seinen neu gewonne-
nen Freund zu der von ihm entdeckten archaologi-
schen Fundstelle am Podlshals: ,Zuerst besuchten
wir den Hugel zwischen Pélshals und Enzersdorf, wo
HuBlik vor Jahren rémische Miinzen und ein leeres
Steinkistchengrab entdeckte; dort vermutete er nun
die Romerstation Castra montana. Von dort aber
erklommen wir einen steilen Higel, der schon zum
Teil durch einen Steinbruch verringert worden war.
HuRliks Vorganger hatte diesen Steinbruch angelegt
und dabei ein steinzeitliches Grab gefunden, doch
weiter nicht beachtet. HuRlik aber sammelte sorg-
faltig, was noch zu retten war, und hinterlegte es in
seinem Museum, zwei neolithische Steinhdmmer,
einen Spinnwirtel, ein paar durchlochte Plattchen,
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einige Topfscherben und Beinnadeln. Ein GrolRer der
steinzeitlichen Polstaler mochte hier begraben sein
gerade an der Grenze vom Pdlstal, hoch ober dem
Murtale bei Sauerbrunn. Und von dort wies HulBlik
noch auf ein paar niedere Tumuli hin und sprach
seine Vermutung aus, daR auch sie so manches aus
der Vorzeit bergen dirften. Dann gingen wir nach
Enzersdorf zuriick und schmiedeten Plane, dieses
prahistorische Gebiet auszubeuten; leider kam die
Sache auf die lange Bank und erst 1927 legte Landes-
archdologe Doktor Schmid eine uralte Dorfsiedlung
ober Enzersdorf auf Hul3liks Anregung hin auf.”

22.-23.9.1926: Archaologische Ausgrabungen am
Polshals durch den Landesarchdologen Dr. Walter
Schmid (1875-1951)

Am 22. und 23. September lieR Schmid einige archao-
logische Schnitte an mehren Stellen im Bereich des
Polshalses anlegen Uber deren Ergebnisse er mehr-
fach berichtete.® Weiteres befinden sich im Archiv
der archdologischen Abteilung des Joanneum
Aufzeichnungen von der Ausgrabung, deren Funde
erstmals rund 30 Jahre nach der Auffindung von
Richard Pittioni publiziert wurden.®! Dieser definierte
mit den vom Pdélshals stammenden kupferzeitlichen
Funden der Lasinja-Kultur den Typus ,P6lshals-Strap-
pelkogel”.

In einer Postkarte an Schmid vom 29.10.1926 teilte
HuRlik diesem mit, dass er nach den von Schmid
gesuchten Scherben gefahndet hatte, jedoch ohne
Erfolg.

5.5.1928: Ignaz Husslik verstirbt im 60. Lebensjahr

In der Murtaler Zeitung erschien aus diesem Anlass
der oben zitierte umfassende Artikel von Pater
Romuald Pramberger, dem Griinder der volkskund-
lichen Sammlung Pramberger im Stiftsmuseum St.
Lambrecht.8

Abschnitt Heinrich Kneif3l (1928 — 1972)
Zur Person

Heinrich Kaspar KneiBl wurde am 6.8.1899 als Sohn
von Ludmilla Kneil3l und Heinrich KneiBl (Grundbesit-

80 Schmid 1925-1929; Schmid 1926; Schmid 1927.
81 Pittioni 1953, 9-12.
82 Pramberger 1928

zer in Moderbrugg) geboren. Am 28.4.1926 heiratete
er Ludmilla HuRlik (1897-1970), die altere der beiden
Tochter von Ignaz HuRBlik. Er starb am 20.10.1972 in
Enzersdorf bei Pols im 74. Lebensjahr.

KneiBl fihrte das von seinem Schwiegervater lber-
nommene Museum weiter, unterstltzte dessen
Inventarisierung sowie Neuordnung und erweiterte
es um weitere Sammlungsgegenstiande.

1.10.1933: Museumsbesuch durch den Mariatroster
Mannergesangverein

Unter dem Titel ,Sangerreise ins Oberland” wurde
der Besuch des Museums beschrieben®: “In Enzers-
dorf besuchte der Mannergesangverein das Museum

Abb. 60: Heinrich Kneifdl (1899-1972), aus Brunner (1975), 284.

des Gasthofbesitzers Ignaz Hufllik; in diesem einfa-
chen Bauerngasthause wirde man solche Schatze
wohl nicht vermuten: alte Waffen (auch eine Kanone),
sehr hiibsche eingelegte Kasten, gemalte Schranke,
Denk- und Schaustticke von feierlichen Anldassen und

83 Anonym, Sangerreise ins Oberland, Stiddeutsches Tagblatt, 9.10.1933, Jg. 43, Nr. 464, Nachtausgabe, 12.
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Wallfahrten, alte Portrate, Medaillen und Miinzen,
hibsche, reichverzierte Gewander, Porzellan- und
Elfenbeinarbeiten, Glasgeschirre und Rubingldser
in auserlesenen Stiicken, religiose Holzfiguren, eine
Uhrensammlung usw.; dieses leider nicht sehr weit
bekannte Museum sollten nicht nur Fachleute besu-
chen, sondern die ganze Bevolkerung von Steiermark
(Fremdenverkehr).”

1950: Leihgaben fiir die Ausstellung des Museums-
vereins Judenburg im Rahmen der ,Murtaler Leis-
tungsschau 1950“

Heinrich KneiBl stellte auf Anfrage des Museumsob-
mannes Ernst Klepsch-Kirchner (1881-1971) diverse
volkskundliche und archaologische Gegenstande fir
die Ausstellung als Leihgaben zur Verfiigung.®

1955: Uberlegungen zu einer ,HuRlik-Ausstellung”
in Judenburg

In einem Schreiben von Klepsch-Kirchner an KneiR|
schrieb dieser Uber seinen ,schon vor langer Zeit
gefassten Entschlul}, sobald als moglich mit beson-
deren Glanzstlicken der Sammlung eine Ausstellung
in Judenburg zu arrangieren.”®> Darin versuchte er
Kneil’l dazu anzuregen mit Hilfe seiner Schwieger-
mutter die Biographie Huf3liks zu rekonstruieren und
dessen Motivation zum Aufbau der Sammlung und
die Herkunft einzelner Objekte zu eruieren: ,Von wem
stammen die vielen Gegenstiande? Vielleicht doch
einige geographische bzw. persénliche Begriffe, viel-
leicht weild Frau Schwiegermama, doch von einzel-
nen Sticken noch die Herkunft? Die Objekte sind
ebenso von Bauernhofen, von Gewerbetreibenden,
von Markt- und Stadtbirgern, aber auch von Herr-
schaftsbesitzen. Die zwei Sattel z.B. stammen unbe-
dingt aus einem SchloR. Die vielen Girtel, Miinzen,
Waffen, Kleidungsstiicke, Mdbel, Eisenwerkzeuge,

Schlosser, Schliissel, Ausgrabungsobjekte, Heiligen-
bilder, Portraits, Urkunden, Glas-, Porzellan-, Majo-
lika/-Fayencenobjekte, Unterglasbilder, Stickereien.
Ich schéatze ja, dall man so gut an die 10.000 Inven-
tarnummern zusammenbrachte.”

1956: Leihgaben fiir eine historische Ausstellung im
Rahmen der Feier ,, 1000 Jahre Oberzeiring”

Dr. Leopold Kretzenbacher, Leiter des Volkskunde-
museums des Landesmuseum Joanneum ,,sucht aus
dem HuBlikmuseum Objekte aus, die fir die histori-
sche Ausstellung in Oberzeiring besonders geeignet
sind.“

1956/58: Ausbau des Museums

Das Museum wurde um einen dritten Raum erwei-
tert, was zu einer ca. 80-prozentigen VergroRerung
der Ausstellungsflache fiihrte.?”

1958: Neuaufstellung und Erstellung eines Inventars
durch das Volkskundemuseums des Landesmuseum
Joanneum im Auftrag der Steiermarkische Landes-

regierung

Plane zur Erstellung eines Inventars gab es bereits
1956, wie ein Briefwechsel zwischen dem Obmann
des Museumsvereins Judenburg Klepsch-Kirchner
und Dr. Gertrude Smolik, Leiterin des Museums flr
Kulturgeschichte und Kunstgewerbe am Joanneum
zeigt.® Klepsch-Kirchner bekundete darin auch sein
Interesse, Dubletten fiir das in Grindung befind-
liche Judenburger Stadtmuseum Ubernehmen zu
wollen. Die beharrlichen Bemiihungen von Klepsch-
Kircher ,,aus den vom alten Herrn HuRlik aufgebau-
ten Sammlungen ein besuchsreifes und lehrreiches
Volkskunde- bzw. Heimatmuseum zu machen“®,
flhrten Gber Vermittlung des Leiters des Volkskunde-

84 Anonym, Leistungen vergangener Zeiten - Schau des Museumsvereines Judenburg, Murtaler Zeitung, 2.9.1950, Jg.39,

Nr. 35, 7.

85 Schreiben vom 13.11.1955, Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein Judenburg) an Heinrich Kneif’l (HuRRlik Museum),
Archiv Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk Murtal / Judenburg, Mappe ,,Péls HuRlikmuseum®.

86 Schreiben vom 22.1.1956, Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein Judenburg) an Dr. Gertrude Smolik (Museum fir
Kulturgeschichte und Kunstgewerbe), Archiv Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk Murtal / Judenburg, Mappe

,,Pols HuBlikmuseum®.

87 Schreiben vom 10.4.1958, Heinrich Kneilll (HuRBlik Museum) an Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein Judenburg);
Schreiben vom 16.4.1958, Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein Judenburg) an Dr. Leopold Kretzenbacher
(Volkskundemuseum), Archiv Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk Murtal / Judenburg, Mappe ,,P6ls HuRlikmuseum®,

88 Schreiben vom 22.1.1956, Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein Judenburg) an Dr. Gertrude Smolik (Museum fir

Kulturgeschichte und Kunstgewerbe); Schreiben vom 24.2.1956, Dr. Gertrude Smolik an Ernst Klepsch-Kirchner, Archiv
Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk Murtal / Judenburg, Mappe ,,P6ls HuBlikmuseum®”,
89 Schreiben vom 26.4.1958, Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein Judenburg) an Dr. Maximilian Karnitschnigg (
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museums am Joanneum Dr. Leopold Kretzenbacher
dazu, dass dessen Mitarbeiteren Dr. Elfriede Grabner
vom 15. bis 31. Juli mit ersten Ordnungs- und Inven-
tarisierungsarbeiten begann.*®®

Am 8.10.1958 teilte Kretzenbacher Klepsch-Kirchner
mit, ,,dal} die Steiermarkische Landesregierung die
Angelegenheit der Sichtung, Ordnung und Inventari-
sierung jener sehr schonen und reichen Privatsamm-
lung des Herrn Hauptmann a.d. Kneif3| in Enzersdorf
dem Steirischen Volkskundemuseum Ubertragen hat.
Wie lhnen ja bekannt ist, hat unsere freie, also nicht
beamtete Mitarbeiterin, Fr. Dr. Elfriede Grabner,
bereits den GroRteil der vorerst notwendigen Arbei-
ten in Enzersdorf geleistet. Der Rest, also die schrift-
liche Erstellung des Inventars, wird bis spatestens
Mitte November abgeschlossen sein. Das Steirische
Volkskundemuseum wurde von Herrn LR Univ.-Prof.
Dr. Koren ermachtigt, in diesem einen Fall eine Hono-
rierung der Bestandsaufnahmen fiir das Volkskun-
demuseum vorzunehmen.”! Zumindest teilweise
wurden die Arbeiten durch Umwidmung einer Forde-
rung des Bundesdenkmalamtes finanziert®2.

Eine Kopie des von Frau Dr. Grabner erstellten
,Inventarverzeichnisses des Privatmuseums Husslik-
Kneissl, in Enzersdorf bei Judenburg” befindet sich im
Stadtmuseum Judenburg (aufgenommen im Oktober
1958, Inv. Nr. 3139).% Dieses hat 93 Seiten und ist
nach 3 Rdumen gegliedert (Raum | bis Ill). Inventar-
nummern wurden fir die 992 angefihrten Posten
nicht vergeben, vereinzelt finden sich kleine Skizzen
der Objekte.

1958/60: Kurzbeschreibung des Museums in steiri-
schen Museumsfiihrern

In zwei von Dr. Willi Kadletz verfassten Museums-
fuhrern** wurde das ,HuBlik-Museum® gleichlau-

tend folgendermalien beschrieben: ,Auf der StralRe
nach Oberzeiring steht in Enzersdorf das Gasthaus
der Eheleute Heinrich und Ludmilla Kneissl, in deren
Eigentum sich das Heimatmuseum HuBlik befin-
det, das man in einigen Raumen besichtigen kann.
Die umfangreiche Sammlung Huf3lik ist vor etwa 50
Jahren entstanden. Herr HuBlik hat mit Eifer und
Interesse eine grofle Anzahl von meist volkskund-
lichen wichtigen Gegenstanden aus der Umgebung
seines Wohnortes gesammelt und damit ein wert-
volles Museum geschaffen, das im Sommer 1958 von
Fachkraften des Landesmuseum Joanneum gesichtet
und geordnet wurde.” Der Kontakt zwischen Kadletz
und KneiBl diirfte auf Vermittlung von Klepsch-Kirch-
ner zustande gekommen sein.%

1960: Erstellung eines ,Blicherverzeichnisses der
Privat-Bibliothek H. u. L. Kneiss|”

In einem 37-seitigen gebundenen Verzeichnis wurde
die Blichersammlung (116 Einzelposten) nach den
,Wissensgebieten” Medizin (31 Titel), Sprachen (8
Titel), Literatur (24 Titel), Kirchengeschichte (28
Titel), Wissenschaft (22 Titel) und Geschichte (3 Titel)
geordnet dokumentiert.®

1963: Moglicher Verkauf von Gegenstanden an das
,Heimatmuseum Trautenfels”

Es liegt ein Brief vor, der Verkaufsgesprache zwischen
der Familie KneiRl und Dr. Haiding vom ,,Heimatmu-
seum Trautenfels”, einer AuRenstelle des Landesmu-
seums Joanneum belegt.’” Ob Verkaufe stattfanden,
ist nicht bekannt.

20.10.1972: Heinrich Kneilll verstirbt im 74. Lebens-
jahr

In einem in der Murtaler Zeitung verotffentlichten

Bilrgermeister von Oberzeiring), Archiv Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk Murtal / Judenburg, Mappe ,Pols

HuBlikmuseum®,

90 Schreiben vom 28.9.1958, Heinrich Kneil’l (HuRlik Museum) an Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein Judenburg),
Archiv Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk Murtal / Judenburg, Mappe ,,Péls HuRlikmuseum®”

91 Schreiben vom 8.10.1958, Dr. Leopold Kretzenbacher (Volkskundemuseum) an Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein
Judenburg), Archiv Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk Murtal / Judenburg, Mappe ,,Pols HuRlikmuseum®.

92 GZ1233/59, 1404/59 und 6517/59, Akt Kunstsammlung HuRlik-KneiRl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.

93 Archiv Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk Murtal / Judenburg, Mappe ,,P6ls HuRlikmuseum®”,

94 Kadletz 1958, 34; Kadletz 1960, 72.

95 Schreiben vom 28.3.1958, Ernst Klepsch-Kirchner (Museumsverein Judenburg) an Heinrich Kneill (HuBlik Museum);
Schreiben vom 10.4.1958, Heinrich Kneif’l an Ernst Klepsch-Kirchner, Archiv Museumsverein Judenburg, Schuber Bezirk

Murtal / Judenburg, Mappe ,,P6ls HuBlikmuseum®,
96 ,Bicherverzeichnisses der Privat-Bibliothek H. u. L. Kneiss

Iu

1960, Privatsammlung.

97 Schreiben vom 16.10.1963, Heimatmuseum Trautenfels an Frau Kneif3l, Privatsammlung.
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Nachruf wurde auch kurz das Museum erwahnt: ,Als
Bulme-Absolvent hatte Heinrich KneiRl auch den
feinen technischen Sinn zur Fiihrung seines grof3en
Heimatmuseums.“%®

Abschnitt Friedrich Siebenback-Kneif3l (1972 -
2016)

Zur Person

Friedrich Siebenbadck bzw. Siebenback-Kneifll (ab
29.10.1959) wurde am 15.2.1934 als Sohn von
Antonia Siebenback (geb. Stadlober) und Alois
Siebenback (vulgo Mdschbauer in Kumpitz bei Fohns-
dorf) geboren. Am 29.10.1959 wurde zwischen ihm
und dem kinderlosen Ehepaar Heinrich Kneif’l und
Ludmilla Kneil3l ein Adoptionsvertrag abgeschlossen
und er an Kindesstatt angenommen. Anzumerken ist,
dass Friedrich Siebenback-Kneifll’s UrgroRvater und
Heinrich KneiBl‘s Vater Halbbrider waren. Er starb
am 3.6.2016 in Enzersdorf bei Pols im 84. Lebensjahr.

16.11.1972: Heinrich KneiRll vermacht die Sammlung

der Gemeinde Pdls; Situationsbericht von Dr. Johann

Andritsch, Leiter des Stadtmuseum Judenburg

Dr. Johann Andritsch richtete als Archivpfleger des
Bezirkes Judenburg und als Obmann des Museums-
vereins Judenburg (Stadt- und Bezirksmuseum)
jeweils ein Schreiben an die Landesregierung (Landes-
rat Prof. Kurt Jungwirth), die Historische Landeskom-
mission flr Steiermark (Dr. Othmar Pickl) und die
Direktion des Landesmuseums Joanneum (Dr. Walter
Modrijan). In diesen berichtete er tGber die kulturhis-
torische Bedeutung der Sammlung HuRlik-KneiRl und
wies auf die durch das Ableben von Heinrich KneiR|
entstandene Gefahr einer Auflosung bzw. VerduRe-
rung von Teilen der Sammlung hin. Den Schreiben
legte er einen gesonderten ,Bericht tiber das Schick-
sal der ,Sammlung Kneilll“ in Enzersdorf bei Pols”
bei: ,Im Wirtschaftsgebaude des Besitzers Hein-
rich Kneifll befindet sich eine Privatsammlung von
wertvollen kulturhistorischen und volkskundlichen
Gegenstanden aus dem Bezirk Judenburg-Knittelfeld.
Die Sammlung wurde etwa seit 80-100 Jahren vom
ehemaligen Besitzer HuRlik und nach dessen Tod von
seinem Schwiegersohn, Herrn Heinrich Kneil ange-
legt und stets erweitert. Vor Jahren wurde im Auftrag

desLandesmuseumssogar ein provisorisches Inventar
angelegt (Nach privater Information durch Univ. Prof.
Dr. Kretzenbacher und Frau Dr. Smola). Der Besitzer
dieser Sammlung, Heinrich Kneif3l ist am 20. Oktober
1972 plotzlich verstorben, der Erbe des Anwesens ist
der Adoptivsohn Fritz KneiRI-Siebenback, doch wulte
ich durch Herrn Kneif3l selbst, daR er die Sammlung
selbst vom landwirtschaftlichen Besitz getrennt
einer wissenschaftlichen Institution (ich dachte an
das Landesmuseum Joanneum) vermachen wolle.
Nach Erkundigungen erfuhr ich heute vom Juden-
burger Notar, Herrn Dr. Karl Kellermann (Judenburg,
Hauptplatz 12), dal® der Verewigte vor vier Wochen
ein Testament verfassen liefl3, worin er diese museale
Sammlung der Gemeinde POls mit dem Auftrag,
eine , KneiRl-Stiftung” zu stiften, vermacht habe. Als
Archivpfleger des Bezirkes Judenburg habe ich bisher
sowohl den Landwirten Fritz Kneil3l-Siebenback wie
auch den Herrn Notar Dr. Kellermann auf die Wich-
tigkeit der Sammlung hinsichtlich der Erhaltung
von Kulturgltern unserer engeren Heimat aufmerk-
sam gemacht. Dr. Kellermann versprach mir auch,
als Gerichtskommissar fur die Verlassenschaft, eine
Sperrung des Wirtschaftsgebaudes bis zur Klarung
der Angelegenheit zu veranlassen. Er versprach auch,
in dieser Angelegenheit Fachgutachter vom Landes-
museum zu erbeten, um einer eventuellen zweck-
widrigen Entwendung von Sammlungsgegenstanden
entgegenzuwirken. Als verantwortlicher Archivpfle-
ger flir den Bezirk erachte ich es als meine Pflicht, sie
in er derzeitigen Lage der Angelegenheit in Kenntnis
zu setzen und ersuche Sie, mir mitzuteilen, was ich
unternehmen kann, daB diese wertvolle Sammlung
als geschlossenes Museum fir unseren Bezirk erhal-
ten bleibt.”

In einem internen Schreiben des Bundesdenkmal-
amtes wurde vermerkt, ,dafd die Gemeinde Pols an
einer Zuerkennung bzw. am Erwerb der gesamten
Sammlung hoch interessiert ist.“*°

1972: Anfechtung der testamentarischen Verfligung
durch den Adoptivsohn Friedrich Siebenback-KneiRl

Die testamentarische Verfligung wurde ,hinsicht-
lich eines Umfanges von drei Achteln, weil dies der
Pflichtteil nach seiner Adoptivmutter, Frau Ludmilla
Kneilll, gewesen ware, die Miteigentlimer der Samm-

98 W.H., Pdls: Ergreifender Abschied von Heinrich Kneif3l, Murtaler Zeitung, 28.10.1972, Jg. 61, Nr. 44, 2.
99 Schreiben vom 29.3.1973, Landeskonservator fiir Steiermark Dr. Ulrich Ocherbauer an Dr. Hans Horcicka
(Bundesdenkmalamt Wien), GZ 463/73 Akt Kunstsammlung HuRlik-KneiBl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.
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lung gewesen sei und nicht eigens Gber ihren Anteil
verflgt hatte” angefechtet.'®

28.3.1973: Ansuchen des Volkskundemuseums an
das Bundesdenkmalamt die Sammlung unter Denk-
malschutz zu stellen

In dem von Dr. Elfriede Grabner unterfertigten
Schreiben!®® wurde die Bedeutung der Sammlung
HuRlik-Kneil3l betont - ,,Es darf noch darauf aufmerk-
sam gemacht werden, dall die Sammlung wert-
volle Stlicke enthalt, die nicht einmal im Steirischen
Volkskundemuseum vorhanden sind“ und auf deren
akute Gefahrdung durch die Testamentsanfech-
tung hingewiesen: ,Sollte dieser Anfechtung Recht
gegeben werden, so bestiinde die Gefahr, dal8 diese
eine geschlossene Dokumentation der Volkskultur
des Raumes von Péls und Umgebung darstellenden
Sammlungsgegenstande entgegen der ausgespro-
chenen Widmung des Erblassers aufgeteilt bezw.
teilweise veraulBert wiirden. Damit ware die Bedeu-
tung dieser geschlossenen Sammlung, die heute
nicht mehr zu erganzen ware, weitgehend in Frage
gestellt.”

30.3.1973: Unterschutzstellung der Sammlung durch

das Bundesdenkmalamt

Aus dem Unterschutzstellungs-Bescheid®?: ,Es wird
festgestellt, daB die Erhaltung der aus insgesamt
992 Objekten, die in der beiliegenden, einen integ-
rierenden Bestandteil dieses Bescheides bildenden
Inventarliste angefihrt sind, bestehenden Sammlung
HuBlik-Kneifl3l [...] als einheitliches Ganzes im offent-
lichen Interesse gelegen ist. [...] Bei der Sammlung
handelt es sich um volkskundliche Gegenstande,
die einerseits durch ihre Vielzahl aus einem engen,
Uberschaubaren Raum von dokumentarischem
Wert flir das Gebiet von POls und Umgebung sind,
andererseits um z.T. bedeutende Stlicke von Uber-
regionalem Wert. [...] Es steht somit fest, daR die in

Rede stehenden Gegenstdnde als Einheit kulturelle
Bedeutung besitzen, sohin als Denkmal anzuspre-
chen sind. Der Bescheid wurde ohne vorangegange-
nes Ermittlungsverfahren erlassen, da es [...] sich um
eine unaufschiebbare Mallnahme wegen Gefahr im
Verzug handelt. [...] DaR eine allfdllige Vorstellung
gegen diesen Bescheid keine aufschiebende Wirkung
hat, ist im Gesetz begriindet. Es war daher spruch-
maRig zu entscheiden. Damit ist im Sinne des dort
zitierten Gesetzes die Sammlung HuRlik-KneiRI als
Einheit unter Denkmalschutz gestellt. Die freiwillige
VerdulRerung oder Belastung einzelner Gegenstiande
ist verboten.” Dem im sogenannten Mantatsverfah-
ren erlassenen Bescheid liegt eine Inventarliste bei,
die inhaltlich jener 1958 vom Volkskundemuseum
erstellten entspricht.

31.10.1973: Die Sammlung wird vom Bezirksgericht
Judenburg Friedrich Siebenback-KneiRl zugespro-
chen

Die Entscheidung des Gerichts wurde dem Bundes-
denkmalamt in Wien mitgeteilt, das die Information
an das Landeskonservatorat weiterleitete.'%

21.1.1974: Vereinbarungsvorschlag von Friedrich
Kneilll-Siebenback an die Gemeinde Pdls

Vorausgesetzt dass die Gemeinde Pd6ls das alleinige
Eigentumsrecht anerkennt, schlug der Erbe vor, bis
zum Friihjahr 1975 museumsgerechte Raumlichkei-
ten fir ein ,HuBlik-KneiRl Heimatmuseum Po6ls“ zur
Verfligung zu stellen und dieses gegen Entgelt der
Offentlichkeit zugénglich zu machen.'®

5.12.1974: Einbruch in das Museum

Bei einem Lokalaugenschein am 27.2.1975 gab Fried-
rich Siebenback-KneiRl bekannt, dass im Museum
eingebrochen wurde, wobei Zinngegenstande und
Waffen gestohlen wurden. Das Bundesdenkmalamt

100 Schreiben vom 28.3.1973, Dr. Elfriede Grabner (Steirisches Volkskundemuseum) an den Landeskonservator fiir Steiermark
Dr. Ulrich Ocherbauer, GZ 463/73 Akt Kunstsammlung HuRlik-KneiBl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.

101 Schreiben vom 28.3.1973, Dr. Elfriede Grabner (Steirisches Volkskundemuseum) an den Landeskonservator flr Steiermark
Dr. Ulrich Ocherbauer, GZ 463/73 Akt Kunstsammlung HuRlik-KneiRl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.

102 Bescheid vom 30.3.1973, GZ 2529/73, Bundesdenkmalamt Wien; GZ 463/73 Akt Kunstsammlung HuRlik-KneiRl, BDA

Landeskonservatorat f. Steiermark.

103 Schreiben 8.1.1974, GZ 67/74 Bundesdenkmalamt Wien an das Bezirksgericht Judenburg, darin wird auf ein Schreiben
des Bezirksgerichts an das Bundesdenkmalamt Wien vom 31.10.1973, GZ 497/72 Bezug genommen; GZ 46/74 Akt
Kunstsammlung Huflik-Kneill, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.

104 Schreiben vom 21.1.1974, Gemeinde Péls ob Judenburg an Landeskonservator fiir Steiermark, GZ 89/74 Akt
Kunstsammlung Huflik-Kneifll, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.
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forderte vom Gendarmerieposten Pols eine Liste der
gestohlenen Gegenstande an. Dieser teilte mit, dass
die Nachforschungen ergebnislos waren.%

27.2.1975: Lokalaugenschein des Bundesdenkmal-
amtesi®

Teilnehmer: Eigentiimer Friedrich Siebenback-Kneifd|
und dessen Schwager sowie sein Rechtsanwalt,
Vertreter des Bundesdenkmalamtes Wien und des
Landeskonservatorats (Dr. Hans Horcicka, Dr. Georg
Kodolitsch), des Steirischen Volkskundemuseums
(Dr. Josef Walter), Blrgermeister und Gemeindese-
kretdr von Pols (Othmar Gall, Werner Schlager).
Nach der Besichtigung der Museumsrdaumlichkeiten
begab man sich in das Wohnhaus, in welches nach
dem Einbruch die Skulpturen und SchuRwaffen verla-
gert wurden. Der Blirgermeister wurde auf Wunsch
des Eigentiimers ausgeschlossen. Eine sofortige
Uberpriifung des Inventars war nicht méglich und
es wurde mit dem Vertreter des Volkskundemu-
seums vereinbart, dass dieses bzw. dessen Mitar-
beiterin Frau Dr. Elfriede Grabner im Oktober 1975
eine Expertise zur Bedeutung der Sammlung und
ein genaues Inventar der vorhandenen Gegenstande
erstellen sollte. Der Birgermeister erklarte, dass die
Gemeinde P6ls nach wie vor groRes Interesse daran
habe, die Sammlung der Offentlichkeit zuginglich
zu machen. Der Vertreter des Landeskonservato-
rats betonte, dass die Sammlung im Raum Juden-
burg verbleiben solle, da sie kulturhistorisch hierher
gehore.

1975: Beitrag von Dr. Elfriede Grabner Uber die
Sammlung Hul’lik-KneiRl in Walter Brunners Orts-
chronik ,,Geschichte von Po6ls”

In dem mit den Portraits von Ignaz HuBlik und Hein-
rich KneiRl sowie Photos von einzelnen Sammlungs-
gegenstanden illustrierten Beitrag wurde kurz auf
die Entstehungsgeschichte der Sammlung eingegan-
gen und ausfihrlich aus dem Bericht von P. Romuald

Pramberger von 1928 zitiert.’®” In dem von Dr. Walter
Brunner verfassten Abschnitt ,,Aus der Vor- und Friih-
geschichte des Polstales” wurde auf Huliliks Beitrag
bei der Entdeckung der Fundstelle am Pdlshals einge-
gangen und eine Vitrine mit vor- und friihgeschichtli-
chen Gegenstanden aus dem Museum abgebildet.*®

August 1975: Uberpriifung bzw. Neuerstellung des
Inventars durch das Volkskundemuseum

Frau Dr. Elfriede Grabner verglich das von ihr 1958
aufgenommene Inventar mit den aktuellen Gege-
benheiten und erstellte ein neues, diesmal nach
Objektgruppen und Raumen bzw. Vitrinen geglieder-
tes Inventar. Inventarnummern wurden auch diesmal
nicht vergeben. Die zahlreichen sich vorher in den
Museumsraumlichkeiten befindlichen und jetzt im
Wohnhaus aufbewahrten Gegenstande wurden mit
einem ,W*“ gekennzeichnet. Zusatzlich erstellte sie
einen ,Kurzbericht Uber den derzeitigen Zustand
der Privatsammlung HuBlik-Kneil1“1%: , Die Gegen-
stande der 1958 neu aufgestellten Sammlung sind
vollig verschmutzt und in 2 Raumen unsachgemal
zusammengeworfen. Von der einstigen Aufstellung
(3 Rdume) ist kaum noch eine Ordnung zu erkennen.
140 Gegenstande sind nicht mehr vorhanden, vom
1972 verstorbenen Besitzer Herrn Heinrich KneiRl
sind ungefahr 80 Stiick (soweit es sich um wertvolle
volkskundliche Gegenstande handelt) neu erwor-
ben worden. Zahlreiche Gegenstinde befinden sich
zur Zeit im Wohnhaus von Herrn Siebenback-Kneif3l.
Die im August 1975 durchgefiihrte Uberpriifung
bzw. Neuinventarisierung konzentrierte sich nur auf
die wertvolleren volkskundlich-kulturhistorischen
Gegenstande. Nicht bericksichtigt konnten die noch
vorhandenen Waffen, Eisengegenstande, Blicher und
vor allem das zahlreich herumliegende Geriimpel
werden, deren Inventarisierung nicht in den Bereich
der Volkskunde fallen. Hier ware es angezeigt, diese
Restaufnahmen von dafiir spezialisierten Fachkraf-
ten vornehmen zu lassen. AbschlieRend sei bemerkt,
dall die Gegenstande der einstigen Sammlung

105 Schreiben vom 14.4.1975, GZ 3284/75 Gendarmerieposten Pdls an Bundesdenkmalamt Wien, GZ 619/75 Akt
Kunstsammlung Huflik-Kneifll, BDA Landeskonservatorat fiir Steiermark. Die Liste der gestohlenen Gegenstande fehlt im
Akt und wurde (auch) an das Volkskundemuseum tbermittelt.

106 Schreiben vom 3.3.1975, GZ 1832/75 Bundesdenkmalamt Wien an Landeskonservatorat f. Steiermark, GZ 46/75 Akt
Kunstsammlung Huf3lik-Knei3l, BDA Landeskonservatorat fur Steiermark.

107 Grabner 1975
108 Brunner 1975, 37-42 und Abbildung 13.

109 Schreiben vom 7.10.1975, Dr. Elfriede Grabner (Steirisches Volkskundemuseum) an Dr. Ulrich Ocherbauer
(Landeskonservatorat f. Steiermark), GZ 2048/75 Akt Kunstsammlung HuRlik-KneiBl, BDA Landeskonservatorat fir
Steiermark. (Der beiliegende Kurzbericht ist vorhanden, das Inventarverzeichnis fehlt).
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HuRlik-Kneifll, unter denen sich noch immer zahlrei-
che gute und bemerkenswerte Stiicke befinden, die
eine Unterdenkmalschutzstellung durchaus rechtfer-
tigen, im derzeitigen Zustand und der unzuldnglichen
Unterbringung kaum einem Besucher zugemutet
werden kdnnen. Dazu beddrfte es einer grindlichen
Reinigung und Neuaufstellung, bzw. Restaurierung
der zur Zeit in einem wenig erfreulichen Zustand
befindlichen Objekte. Eine solche sauber aufgestellte
Sammlung ware fiir die Gegend Pols-Judenburg, aus
deren ndaheren oder weiteren Umgebung die einzel-
nen Gegenstande stammen, sicherlich ein kultureller
Anziehungspunkt und kulturgeschichtlicher Gewinn.”

30.8.1976: Bestatigender Denkmalschutzbescheid

Das von Dr. Grabner neu erstellte Inventar wurde
Friedrich Siebenback-Kneil}l Gbermittelt und dieser
beeinspruchte die Einbeziehung von zwei Gegen-
stainden und zwar eines Rokoko-Schreibschranks
und einer Truhe (datiert 1844).1° Diesem Einspruch
wurde stattgegeben und ein abschlieender Denk-
malschutzbescheid erstellt.!'! Dieser bezog sich nur
auf die im Inventar aufgefiihrten Objekte, eben-
falls vorhandene Waffen wurden nach Riicksprache
mit dem Leiter des Zeughauses, Dr. Krenn aufgrund
,mangelnder Qualitat” nicht bericksichtigt.''? Gegen
den Bescheid wurde nicht berufen.!*?

17.4.1990 Anfrage von Friedrich Siebenbéack-Kneil|
beim Bundesdenkmalamt beziiglich eines Verkaufs

der Sammlung

Das Bundesdenkmalamt Wien informiert das
Landeskonservatorat Steiermark tUber die Verkaufs-
anfrage zur ,allfélligen Veranlassung (Kontrolle)“*

Herr Siebenback-Kneilll erhielt folgende Auskunft:
,Sollten Sie den Verkauf der Kunstsammlung als
Ganzes planen, so genligt die Mitteilung an das
Bundesdenkmalamt unter Namhaftmachung des
Erwerbers. Die VeraulRerung einzelner Gegenstande
aus der als Einheit unter Denkmalschutz gestellten
Sammlung bedarf der schriftlichen Bewilligung des
Bundesdenkmalamtes. Die VerauRerung ohne Bewil-
ligung ist verboten und gemal® § 879 ABGB nichtig.
Der Verkauf der Sammlung ins Ausland ware gemafd
§1 des Ausfuhrverbotsgesetzes fir Kulturgut verbo-
ten. 15

1990/92: Verkauf der Sammlung durch Friedrich Sie-
benbéack-Kneildl

Mehr als zwei (!) Jahre spater erging am 16.10.1992
vom Landeskonservatorat (Dr. Friedrich Kaiser) an
Siebenback-Kneill die Anfrage, ,,0b sich am Zustand
und Umfang der Sammlung eine Veranderung
ergeben hat” und die , hofliche Bitte um eine Termin-
vereinbarung bezlglich einer Besichtigung der
Sammlung.“*® Erst nach einem Erinnerungsschrei-
ben antwortete Siebenback-Kneilkl Anfang 1993 und
teilte mit, dass er die Sammlung als Ganzes an Max
Garber, Wolfern bei Steyr (Oberosterreich) verkauft
habe. Dem Verkauf der Sammlung seien folgende
Uberlegungen vorausgegangen:

,1. Im Jahre 1988 war Herr Prof. Schépfer bei uns,
um einige Gegenstiande fiir die Landesausstellung
in Judenburg auszuleihen. Im Gesprach teilte Prof.
Schopfer mit, dall die Sammlung zu vielfiltig sei und
es ware richtig, Teilbereiche zu verduRern, um ein
einheitliches Museum zu errichten.

2. Im Jahre 1989 fand eine Besprechung lber den
Ausbau und Planung des Museums statt. Es war der

110 Schreiben vom 5.3.1976, Dr. Gustav Tiroch (Rechtsanwalt von Friedrich Siebenback-KneiRl) an das
Bundesdenkmalamt Wien GZ 2742/76, GZ 868/76 Akt Kunstsammlung HuRlik-KneiRl, BDA Landeskonservatorat fiir

Steiermark.

111 Bescheid vom 30.8.1976, GZ 6056/76, Bundesdenkmalamt Wien; GZ 868/76 Akt Kunstsammlung HuRlik-KneiRl, BDA
Landeskonservatorat f. Steiermark. (Das Inventarverzeichnis fehlt. Ein Exemplar des dem Bescheid beiliegenden Inventars
aus dem Nachlass der Familie HuRlik- Kneif}l mit dem Eingangsstempel 3.9.1976 befindet sich in einer Privatsammlung)

112 Schreiben vom 8.7.1976, Landeskonservatorat f. Steiermark an Bundesdenkmalamt Wien, GZ 868/76 Akt
Kunstsammlung Huflik-Kneifll, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.

113 Schreiben vom 20.9.1976, GZ 8099/76, Bundesdenkmalamt Wien an Landeskonvervatorat f. Steiermark, GZ 868/76 Akt
Kunstsammlung Huflik-Kneifll, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.

114 Schreiben vom 20.4.1990, GZ 12859/1/90, Bundesdenkmalamt Wien an Landeskonvervatorat f. Steiermark, GZ 388/1/90
Akt Kunstsammlung HuRlik-Kneifl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark. Laut einem aufgeklebten Zettel bedeutet
»allfdllige Veranlassung” im Bemessen des Landeskonservators liegend.

115 Schreiben vom 20.4.1990, GZ 12859/1/90, Bundesdenkmalamt Wien an Friedrich Siebenback-KneiRl, GZ 388/1/90 Akt
Kunstsammlung Huflik-Kneill, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.

116 Schreiben vom 16.10.1992, Landeskonservator fur Steiermark an Friedrich Siebenback-KneiRl, GZ 388/1/92 Akt
Kunstsammlung Huflik-Kneifll, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.
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Plan das DachgeschoR fiir Museumszwecke auszu-
bauen. Beidieser Besprechung warenanwesend: Frau
Dozent Dr. Grabner, Graz; Herr Vizebilrgermeister
Galler, Pols; Herr Baumeister Zotter, Judenburg; Herr
Handelskammersekretar Dr. Jaklitsch, Judenburg.
Nach Besichtigung und Begehung der Raumlichkei-
ten stellte ich an Baumeister Zotter die unverbind-
liche Frage der Ausbaukosten. Dieser sagte nach
Uberlegung etwa an die 2.000.000,--. Dann stellte ich
an Frau Dozent Dr. Grabner die Frage, mit welchem
Geldbetrag aus ihrer Sicht aus Graz als Beteiligung
zu rechnen sei. Frau Grabner stellte dann S 40.000,--
bis 50.000,-- in Aussicht. Nach dieser Aussage war
ich und meine Familie sehr geschockt und ich brach
die Verhandlung (Besprechung) ab. Dieser Tropfen
Wasser auf einen heiRen Stein, welchen uns Frau Dr.
Grabner in Aussicht gestellt hat, hat uns vor Augen
geflhrt, daR diese Sammlung in Wirklichkeit (oder
den Anschein hat) wenig Bedeutung hat. Darum
haben wir die Sammlung verkauft.“*”

Eine Anfrage bei Herrn Gaber ergab, dass dieser die
Sammlung in Unkenntnis des bestehenden Denkmal-
schutzes erworben und einen Grof3teil der Gegen-
stande bereits verkauft habe, sowie ein Teil in die
eigene Sammlung libergegangen sei.!®

14.10.1993: Anzeige gegen Friedrich Siebenbéck-
KneilRl wegen VerstoRes gegen das Denkmalschutz-

gesetz

Anzeige aufgrund § 14 Abs. 3 Z. 2 und § 4, Abs. 4,
die besagen, dass das Bundesdenkmalamt bei einem
Verkauf der Sammlung ohne Verzug zu informieren
und der Kaufer tber den bestehenden Denkmal-
schutz in Kenntnis zu setzen ist.**?

10.1.1994: Verurteilung von Friedrich Siebenback-
KneiRl wegen VerstoRes gegen das Denkmalschutz-

gesetz

117

Herr Siebenbick-KneiRl wurde wegen der Ubertre-
tung des Denkmalschutzgesetzes zu einer Strafe in
der Hohe von 10.000,- Schilling rechtskraftig verur-
teilt.1?0

1995: Aufhebung des Denkmalschutzes

Aufgrund des Umstands, dass die Sammlung als
solche nicht mehr vorhanden ist, wurde ein Bescheid
erlassen, der besagt, dass an der Erhaltung der
Sammlung aufgrund ,Totalverlust” kein &ffentliches
Interesse mehr besteht.*?

um 1998: Besuch des Museums durch Dr. Michael
Schiestl (Stadtmuseum Judenburg)

Nach der Ubernahme der Leitung des Stadtmuse-
ums Judenburg besuchte Dr. Schiestl das Museum
und war Uber dessen Vernachldssigung lberrascht.
Er schlug dem Besitzer eine Kooperation bzw. eine
Uberfiihrung von Gegenstanden nach Judenburg vor,
was vom Besitzer ausgeschlagen wurde.!?

2013/2014: Provisorische Teildokumentation der
Sammlung

Bei Besuchen durch Dr. Wolfgang Artner und Mag.
Jorg Obereder, Gerfried Kaser, Mag. Ingo Mirsch
und Ulrike Kaier wurden Ubersichtsphotos gemacht
und insbesondere die noch vorhandenen archao-
logischen Funde, rémische Miinzen, Waffen und
weitere Gegenstande im Detail photographisch
dokumentiert. Die archdologischen Funden in der
Vitrine wurden zeitlich bestimmt und Zettel mit der
Bestimmung beigelegt'* sowie eine Liste mit Objekt-
beschreibungen und MaRen erstellt.

2016: VerdulRerung von Restbestanden der Samm-
lung HuRlik-Kneifdl

Schreiben vom 11.1.1993, Friedrich Siebenb&ck-KneiBl an Landeskonservatorat fir Steiermark, GZ 388/1/93 Akt

Kunstsammlung HuRlik-Kneifl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.
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Anzeige vom 14.10.1993, GZ 12859/1/93 Bundesdenkmalamt Wien an Bezirkshauptmannschaft Judenburg, GZ 388/3/93

Akt Kunstsammlung HuRlik-Kneifl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.
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Anzeige vom 14.10.1993, GZ 12859/1/93 Bundesdenkmalamt Wien an Bezirkshauptmannschaft Judenburg, GZ 388/3/93

Akt Kunstsammlung HuRlik-Kneifl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.
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Schreiben vom 8.2.1994, GZ 12859/1/94 Bezirkshauptmannschaft Judenburg an Bundesdenkmalamt Wien, GZ 388/1/94

Akt Kunstsammlung HuRlik-Kneifl, BDA Landeskonservatorat f. Steiermark.

121 Bundesdenkmalamt Wien,
HERDIS-ID. 37363
Mindliche Mitteilung von Dr. M. Schiestl.

Mindliche Mitteilung von G. Kaser.

GZ 12859-1-95;

122
123

Informationen aus der HERDIS-Datenbank des Bundesdenkmalamtes,
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Am 3.6.2016 verstarb Friedrich Siebenback-Kneif3l in
Enzersdorf bei Pols im 84. Lebensjahr.>* Nach seinem
Tod wurden von dessen Erben noch vorhandene
Teile der Sammlung HuRlik-KneiRl an verschiedene
Personen veradufert.'? Die Vitrinen finden eine neue
Verwendung im Schaudepot von Schloss Hanfelden /
Unterzeiring.

Autor

Robert Flirhacker, Unterzeiring
fuerhacker@gmail.com
forschung@hanfelden.at

124 Grabstein der Familie HuRlik-Kneifl3| am Friedhof von Pdls,
https://tng.adler-wien.eu/showmedia.php?medialD=88226&cemeterylD=243.

125 So wurden beispielsweise die Blichersammlung, noch vorhandene archdologische Funde, eine Krippe und der von
Haberlandt 1919 erwahnte Frauenhut ,,Judenburger Kreis“ von G. Kaser (P6ls-Oberkurzheim), Obmann des
Vereins ,Archdologie Polstal’ ibernommen.

71



Literaturverzeichnis

AICARDIA et al. 2018: Aicardia, |., Chiabrandob, F,
Linguaa, A., & Noardoa, F. (2018). Recent trends in
cultural heritage 3D survey: The photogramme-
tric computer vision approach. Journal of Cultural
Heritage 32, 2018, 257-266.
AICHINGER-ROSENBERGER 2017: Peter Aichinger-
Rosenberger, Die Burg als Bild ihrer Herren — die
Baugeschichte des Schlosses Poggstall von den
Anfangen bis zur Gegenwart. In: Schloss Poggstall
Adelige Residenz zwischen Region und Kaiserhof,
St.Pélten 2017.

AIGNER 2002: Martin Aigner, Bauaufnahmen auf
SchloR Hanfelden, Steiermark. Beitrage zur Mittel-
alterarchiologie in Osterreich 18, Wien 2002, 5-20.
BAYER 2022a: Paul Bayer, Bericht zur Grabung Unter-
zeiring 2022. Ein Beitrag zur Lokalisierung der romi-
schen StralRenstation Viscellis, Mahahmennummer
65603.22.01, Fundberichte aus Osterreich 61, 2022
(in Druck).

BAYER 2022b: Paul Bayer, Bericht zum Survey Unter-
zeiring 2022, MaBnahmennummer 65603.22.03,
Fundberichte aus Osterreich 61, 2022 (in Druck).
BAYER/KARL/FURHACKER 2023: Karl Bayer / Stephan
Karl / Robert Fiirhacker, Archdologische Funde aus
der Sammlung Huflik-Kneil3l (Arbeitstitel), unverof-
fentlichtes Manuskript, 2023.

BEBEK 2009: Ana Azinovi¢ Bebek, KriZzevi u novovje-
kovnim grobovima Zupne crkve Sv. Marije Magdalene
u Cazmi, in: Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu
26 (2009) 271-290.

BEBEK 2008: Ana Azinovi¢ Bebek, A., 2008, Krunice
17. i 18. stolje¢a iz Cazme, OpuscA 32 , Zagreb,
167-194.

BINDING 1991: Giinther Binding, Das Dachwerk auf
Kirchen in deutschen Sprachraum vom Mittelal-
ter bis zum 18. Jahrhundert, Miinchen 1991.
BizzARRI 2021: Giulia Bizzarri, Die Umfassungsmauer
und Ecktlrme: eine bauhistorische Untersuchung.
In: Interdisziplindrer Arbeitskreis Schloss Hanfelden
(Hrsg.), Schloss Hanfelden — Einst und Jetzt Ausgabe
3/2021, 28-37.

BRUNNER 1975: Walter Brunner, Geschichte von Pdls,
0.J. (1975).

BUCHINGER/GRABNER 2017: Gunther Buchinger/
Michael Grabner (Hrsg.), Wald-Holz-Viertel, Histori-
sche Holzkonstruktionen vom 12. Jahrhundert bis in
die Frihmoderne, Waidhofen an der Thaya 2017.

CASTON 1998: Philip S. C. Caston, Dachwerkstopogra-
phie fiir die Steiermark: Ein Survey der historischen
Dachwerkskonstruktionen in der Mur-Mirztal-
Furche. Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und
Denkmalpflege LIl (1998), Nr. 3/4, 518-536.
CARRAVICK/SMITH/QUINCEY 2016: Carravick, J. L.,
Smith, M. W.,, & Quincey, D. J. ( 2016). Structure from
Motion in the Geosciences. Chichester, UK: Wiley
Blackwell. https://doi.org/10.1002/9781118895818.
DONATH 2008: D. Donath, Bauaufnahme und Planung
im Bestand, Wiesbaden 2008.

DosTtAL 2014: K. Dostal, Fassadenrekonstruktion.
Vergleich von automatisierter Auswertung aus TLS
und manueller Auswertung aus Bilddaten. Diplom-
arbeit, Department fir Geodasie und Geoinforma-
tion, Technische Universitat Wien, 76p. https://doi.
org/10.34726/hss.2014.26885, 2014.

DoumiIT 2019: Doumit, Structure from Motion Tech-
nology for Historic Building Information Modeling of
Toron Fortress (Lebanon). In: InterCarto InterGIS, 09,
2019, S. 288-296.

EL. HAKIM et al. 2004: S. F. ElI-Hakim, J. A. Beraldin, M.
Picard, G. Godin, Detailed 3D Reconstruction of
Large-Scale Heritage Sites with Integrated Techni-
ques. In: IEEE Computer Graphics and Applications,
272,1716, 2004, 21-29.

EpPICH/ HADzIC 2013: R. Eppich, L. Hadzic, Tecnalia
Research & Innovation, Cultural Heritage without
Borders. 5th H&mH CICOP Conference 2013 — Sara-
jevo — Bosnia and Herzegovina. Modern Heritage
Between Upgrading and Preservation — Risks and
Remedies, 2013, 1-20.

ERENOGLU/AKAY/ERENOGLU et al. 2017: R. C.
Erenoglu, O. Akcay, O. Erenoglu, An UAS-assisted
multi-sensor approach for 3D modeling and recons-
truction of cultural heritage site. In: Journal of Cultu-
ral Heritage, 26, 2017, 79-90.

FARKA 2000: Christa Farka, Totenbrauchtum, in:
Bundesdenkmalamt (Hrsg.), Fundort Kloster. Archdo-
logie in Klosterreich. Katalog zur Ausstellung im Stift
Altenburg vom 1. Mai bis 1. November 2000, Fund-
berichte aus Osterreich, Materialhefte Reihe A, Heft
8, Wien 2000, 292-315.

FAssi et al. 2013: F. Fassi, L. Fregonese, S. Ackermann,
V. De Troia, Comparison between Laser Scanning and
Automated 3D Modelling Techniques to Reconstruct
Complex and Extensive Cultural Heritage Areas. In:
International Archives of the Photogrammetry,
Remote Sensing and Spatial Information Sciences,
Volume XL5/W1, 2013, 73-80.
FISCHER-KOHNERT 1999: Barbara Fischer-Kohnert,

72



Das mittelalterliche Dach als Quelle zur Bau- und
Kunstgeschichte, Petersberg 1999.

FUCHS 2022: Gerald Fuchs, Neues zur romischen
Siedlung Katsch im oberen Murtal. Mit Beitragen von
Federico Bellitti und Hannes Heymans, Blog der
historischen Landeskommission fir Steiermark
<https://www.hlk.steiermark.at/cms/
beitrag/12885881/153524465/> (2.12.2022).
FUCHSBERGER 2020: Hermann Fuchsberger (Hrsg.),
Mittelalterliche Dachkonstruktionen in Osterreich,
Steiermark, Petersberg 2020.

FURHACKER/SCHNABL 2021: Robert Furhacker/Wolf-
gang Schnabel, ,Gibt es noch Hoffnung fiir das
Schloss Hanfelden?“ - Konservierung und Restaurie-
rung 2015 bis 2021, In: Interdisziplindrer Arbeitskreis
Schloss Hanfelden (Hrsg.), Schloss Hanfelden — Einst
und Jetzt Ausgabe 3/2021, 21-37.
Fiirhacker/Theune 2016: R. Firhacker, C. Theune,
Schloss Hanfelden — Einst und Jetzt. Ausgabe 1/2016,
2-5. https://histarch.univie.ac.at/fileadmin/user_
upload/a_histarch/projekte/theune/Hanfel-
den/2016_Theune_Fuerhacker_Hanfelden.pdf,
Unterzeiring 2016.

GALANTUCCI/FATIGUSO 2019: R. A. Galantucci, F. Fati-
guso: Advanced damage detection techniques in
historical buildings using digital photogrammetry
and 3D surface analysis. In: Journal of Cultural
Heritage, 36, 2019, 51-62.

GRABNER 1975: Elfriede Grabner in: Walter Brunner,
Geschichte von Pdls, o.J. (1975), 282-284.
GSPURNING et al. 2021: J. Gspurning, W. Sulzer, D.
Held, N. Landl, (2021). Surveying 3D data as basis of
a HBIM for the management of cultural heritage
objects. Extended Abstract: Proceedings of Interna-
tional Symposium on Applied Geoinformatics
(ISAG2021), 4 pages. https://doi.org/10.15659/
isag2021.12464.

HABERLANDT 1919: Arthur Haberlandt, Kulturge-
schichtliches aus einem Ortsmuseum, Mitteilungen
des Staatsdenkmalamtes 1, (1919), 103-106.
HELMER 1987: Daniel Helmer, Fiches descriptives
pour les relevés d‘ensembles osseux animaux, in:
Jean Desse und Nathalie Desse-Berset (Hrsg.), Fiches
d’ostéologie animale pour l'archéologie, Série B:
mammiferes, n° 1, Juan-les-Pins 1987.
HEBERT/STEINKLAUBER 2015: Bernhard Hebert — Ulla
Steinklauber, Naturwissenschaftliche Zugange zur
Datierung neuer archdologischer Befunde und altbe-
kannter Bauobjekte in der Steiermark. Der Burgstall
bei Pirgg, die ,,Romerbriicke” von Oberzeiring und
der Topferofen von Horbing (Deutschlandsberg),

Blatter fir Heimatkunde 89, 2015, 8—13.

HINKER 2010: Christoph Hinker, Die Norische Haupt-
stralle in der Steiermark unter besonderer Berlick-
sichtigung der Neufunde im Bezirk Judenburg, in:
Gerald Grabherr — Barbara Kainrath (Hrsg.), conquie-
scamus! longum iter fecimus. Romische Raststatio-
nen und Straleninfrastruktur im Ostalpenraum.
Akten des Kolloquiums zur Forschungslage zu romi-
schen StraRenstationen. Innsbruck 4. und 5. Juni
2009, Innsbrucker Klassisch-Archaologische Universi-
tatsschriften 6 (Innsbruck 2010) 305—-336.
HOLLEGGER 2018: M. Hollegger, Hans Han d. J. (ca.
1450-1516), Amtmann und Mautner zu Oberzeiring
und Unterzeiring, Erbauer von Schloss Hanfelden —
eine Spurensuche. In: Schloss Hanfelden — Einst &
Jetzt, Ausgabe 2/2018, 4-9. https://histarch.univie.
ac.at/fileadmin/user_upload/a_histarch/Einstund-
jetzt.2018.Druckversion.Final_reduziert.pdf.
KApLETZ 1958: Willi Kadletz, Die Heimatmuseen im
Steirischen Oberland, Obersteirischer Kulturbund,
Leoben 1958.

KabLETZ 1960: Willi Kadletz, Steirische Heimatmu-
seen, Steirisches Volksbildungswerk, Graz 1960.
KAFKA 1957: Karl Kafka, Karntner Wehrkirchen. Carin-
thia 1, Mitteilungen des Geschichtsvereines fir
Karnten, 147. Jahrgang, 1957, 390-408.
KALTENBERGER: Alice Kaltenberger, Die Grabungen
des Osterreichischen Archiologischen Instituts im
ehemaligen Benediktinerkloster (,SchloR“),
Mondsee, lll. Die frihneuzeitliche Malhornware,
Jahrbuch des Oberosterreichischen Musealvereines
141/1, 187-227.

KALTENBERGER 2002: Alice Kaltenberger, Friihneu-
zeitliches Fundmaterial aus Wien 3, Barmherzigen-
gasse 17, Fundort Wien 5, 2002, 198—-239.

KARL in Druck: Stephan Karl, Bericht zur MaRRnahme
im Schloss Hanfelden 2022. Sog. Zubau und friihneu-
zeitliche Halde von Kichenabfillen, Fundberichte
aus Osterreich 61 ebook, im Druck.

KERSTEN 2006: T. P. Kersten, Kombination und
Vergleich von digitaler Photogrammetrie und terres-
trischem Laserscanning fiir Architekturanwendun-
gen. In: Publikationen der Deutschen Gesellschaft flr
Photogrammetrie, Fernerkundung und - 53 - Geoin-
formation e.V.,, Band 15, Vortrage der 26. Wissen-
schaftlich-Technischen Jahrestagung der DGPF,
11.-13. Sept. 2006 in Berlin, 247-256.

KERSTEN et al. 2012: T. P. Kersten, M. Lindstaedt, K.
Mechelke, K. Zobel, Automatische 3DObjektkons-
truktion aus unstrukturierten digitalen Bilddaten flr
Anwendungen in Architektur, Denkmalpflege und

73



Archdologie. In: Publikationen der Deutschen Gesell-
schaft fir Photogrammetrie, Fernerkundung und
Geoinformation e.V., Band 21, 32. Wissenschaftlich-
Technische Jahrestagung der DGPF, 14.-17. Marz
2012 in Potsdam, Tagungsband auf CD-ROM,
137-148.

KRASCHITZER 2019: Johanna Kraschitzer, Karbonatge-
magerte Lavanttaler Schwarzhafnerware - eine
Karntner Keramikart in der Steiermark, Beitrdage zur
Mittelalterarchiologie in Osterreich, Beiheft 10,
Wien 2019.

KYRLE 1919: Georg Kyrle, Tatigkeitsbericht fur die
1918 und 1919 Uber das Fundwesen und die Volks-
kunde, Mitteilungen des Staatsdenkmalamtes, Band
1 / der ganzen Folge Band 63, 1919. 63.

LEHNER 2023a: Manfred Lehner, Zur ,Norischen
HauptstraRe” in der Steiermark, Blog der histori-
schen Landeskommission fur Steiermark <https://
www.hlk.steiermark.at/cms/
beitrag/12897722/155982178/> (13.1.2023.)
LEHNER 2023b: Manfred Lehner, Uberlegungen zur
,Norische Hauptstralle” genannten via publica Ovila-
vis — Viruno (lA) bzw. Ovilia — Varuno (TP), in: Ute
Lohner-Urban, Elisabeth Trinkl — Wolfgang Spicker-
mann (Herausgeber), Itineraria (Festschrift Peter
Scherrer 2023) 43-54.

LIEBICH 2021: Hanna A. Liebich (Hrsg.), Dachwerke
der Wiener Innenstadt. Osterreichische Denkmalto-
pographie Band 4, Wien 2021.

Maietti et al. 2018: F. Maietti, R. Di Giulio, E. Piaia, M.
Medici, F. Ferrari, Enhancing Heritage fruition through
3D semantic modelling and digital tools: The INCEP-
TION project (2018). In IOP Conference Series: Mate-
rials Science and Engineering, Volume 364, Florence
Heri-Tech—The Future of Heritage Science and Tech-
nologies, Florence, Italy, 16—18 May 2018; IOP Publi-
shing: Bristol, UK, 2018.

MAYRHOFER 2022: Bernhard Mayrhofer, Die Festen-
burg und die Kirchen der Vorauer Stiftspfarren,Kum-
berg 2022.

MEISEL et al. 2011 : Andreas Meisel/Gregor Silly/
Gerhard Schickhofer, D(N)achhaltigkeit Graz,
Forschungsbericht, TU Graz, Graz 2011.

MEISEL 2015: Andreas Meisel: Historische Dach-
werke, Beurteilung, Realitdtsnahe Statische Analyse
und Instandsetzung. Dissertation Institut fiir Holzbau
und Holztechnologie Technische Universitat, Graz,
2015.

MicoLi/GuUIDI/ANHELEDDU 2013: L. Micoli, G. Guidi,
D. Angheleddu, A multidisciplinary approach to 3D
survey and reconstruction of historical buildings. In:

IEEE Digital Heritage International Congress (Digital
Heritage), 13, 2013, 241-249.

MoOSER 1985: Oskar Moser, Handbuch der Sach- und
Fachbegriffe, Zur Erlduterung von Hausanlegen,
Bautechnik, Einrichtung und Gerat im Karntner Frei-
lichtmuseum Maria Saal, Klagenfurt/Maria Saal 1985.
MULLER 2016: Andreas Muller u.a., Historische Holz-
verbindungen. Untersuchung des Trag- und Lastver-
formungsverhalten von historischen
Vollholzverbindungen und Erstellung eines Leitfa-
dens fur die Baupraxis. Berner Fachhochschule, 2016.
OBEREDER 1989: Jorg Obereder, Die jungneolithische
Siedlung Raababerg bei Graz, unpubl. Diplomarbeit,
Universitat Wien 1989.

Patias et al. 2011: P. Patias, A. Stamnas, C. Georgia-
dis, E. Styliandis, D. Kaimaris, Mapping of Building
Facade s’ at the Historical Center of Nicosia, Cyprus
and Creating a Preservation Information System.
Prague, CZ: Proceedings of CIPA Symposium 23.
https://www.cipaheritagedocumentation.org/activi-
ties/conferences/proceedings_2011/, 2011.
PECH/HOLLINSKY 2005: Anton Pech/Karlheinz
Hollinsky, Dachstlihle, Wien 2005.

PRAMBERGER 1928: P. Romuald Pramberger, Ein
Besuch bei Hufllik, Murtaler Zeitung, 19.5.1928, Jg.
17, Nr. 21, 10.

PiTTIONI 1953: Richard Pittioni, Beitrage zum spaten
Keramikum Steiermarks, Schild von Steier 2, 1953,
9-23.

PUCHER 1991: Erich Pucher, Der friihneuzeitliche
Knochenabfall eines Wirtshauses neben der Salzbur-
ger Residenz, Salzburger Museum Carolino August-
eum, Jahresschrift 35/36, 1991, 71-135.

SCHIEL 2018: Hannes Schiel, Archaologisch-geophysi-
kalische Prospektion Unterzeiring, MaBnahmennum-
mer 65603.18.03, Fundberichte aus Osterreich 57,
2018 (E-Book 2020) D6143-D6171.

SCHLEGEL 1941: Richard Schlegel, Ein frihgotischer
Palas im Schloss Goldegg im Pongau. In: Mitteilungen
der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde 81 (Salz-
burg 1941), 193-202.

SCHMID 1925-1929: Walter Schmid, Podlshals, Ort
Thalheim, Gde. Allerheiligen, B. H. Judenburg, FO 1,
Heft 3-5, 1925-1929, 74.

SCHMID 1926: Walter Schmid, Reste einer vorge-
schichtlichen Siedlung aus der Kupferzeit, Tagespost,
Mittwoch 29.9.1926.

SCHMID 1927: Walter Schmid, Nachrichten der Deut-
schen Anthropologischen Gesellschaft 2, 1927, 8.
STEIGBERGER 2020: Eva Steigberger, Katsch — eine
Siedlung im Wandel der Zeit, in: Lydia Berger — Lisa

74



Huber — Felix Lang — J6rg Weilhartner (Herausgeber),
Akten des 17. Osterreichischen Archiologentages
am Fachbereich Altertumswissenschaften, Klassische
und Frihdgdische Archdologie der Universitat Salz-
burg vom 26. bis 28. Februar 2018, Schriften zur
Archdologie und Archdometrie an der Paris Lodron
Universitat Salzburg 11 (Salzburg 2020) 521-526.
SULZER et al. 2021: W. Sulzer, J. Gspurning, V. Kauf-
mann, Th. Mikl,G. Seier, Geographische Technologien
(Geospatial Technologies) im Einsatz fir die Erfas-
sung und Geovisualisierung des Schlosses Hanfelden.
In: Schloss Hanfelden Einst & Jetzt. (Hrsg. Interdiszi-
plindrer Arbeitskreis Schloss Hanfelden / Unterzei-
ring), 3, 2021, 9-20.

THEUNE 2018: Claudia Theune, Neue archaologische
Forschungen in Schloss Hanfelden. In: Interdisziplina-
rer Arbeitskreis Schloss Hanfelden (Hrsg.), Schloss
Hanfelden — Einst und Jetzt Ausgabe 2/2018, 9-16.
Theune/Winkelbauer/Fiirhacker 2020: C. Theune,l.
Winkelbauer, R. Fuerhacker, Schloss Hanfelden — ein
Renaissanceschloss mit spatmittelalterlichem Kern in
Unterzeiring. In: Museum Murtal {von}-[bis] 2/2020,
12-19. https://museum-murtal.at/wp-content/
uploads/2019/01/VonBis_02-2020.pdf.
THEUNE/WINKELBAUER 2018: Claudia Theune — lIris
Winkelbauer, Schloss Hanfelden — Geophysikalische
Prospektion, MalRnahmennummer 65603.18.02,
Fundberichte aus Osterreich 57, 2018 (E-Book 2020)
D6136—6142.

THEUNE/WINKELBAUER 2019: Claudia Theune/Iris
Winkelbauer, Erinnerung an Maximilian |. auf Schloss
Hanfelden in der Steiermark, in: MEMO 4 (2019):
Objekte der Erinnerung, 84-99. Pdf-Format, doi:
10.25536/20190404. https://memo.imareal.sbg.ac.
at/wsarticle/memo/2019-theune-winkelbauer-
schloss-hanfelden/

VISCHER 1681: Georg Mattheus Vischer, Topographia
Ducatus Stiriae, 1. Band, 1681. Nachdruck Graz 1976.
WINKELBAUER 2021: Iris Winkelbauer, Archaologi-
sche UntersuchungeninderehemaligenSchlosskiiche
2020. In: Interdisziplinarer Arbeitskreis Schloss
Hanfelden (Hrsg.), Schloss Hanfelden — Einst und
Jetzt Ausgabe 3/2021, 38-44.

VILES et al. 1997: H.A. Viles, D. Camuffo, S. Fitz, B.
Fitzner, O. Lindquist, R. A. Livingston, P. Maravellaki,
C. Sabbioni, T. Warsceid, What is the state of our
knowledge of the mechanisms of deterioration and
how good are our estimates of rates of deteriora-
tion? Saving Our Architectural Heritage - The Conser-
vation of Historic Stone Structures. Chichester 1997,
95-112.

75



Vom ,,Interdisziplindren Arbeitskreis Schloss Hanfelden” zum

»Arbeitskreis Schloss Hanfelden plus”

Robert Fiirhacker und Wolfgang Sulzer

»Interdisziplinarer Arbeitskreis Schloss Hanfel-
den (IASH)“

Am 22.10.2015 wurde der ,Interdisziplindren Arbeits-
kreises Schloss Hanfelden” (IASH) gegriindet. Neben dem
Eigentimer Georg Neuper waren Robert Fiirhacker, Ger-
fried Kaser, Robert Midl und Robert Reif die ersten Mit-
glieder.

Mit der Griindung des Arbeitskreises wurde damals eine
Initiative ins Leben gerufen, die zwar personellen Verédn-
derungen unterworfen war, deren langfristigen Ziele sich
in den letzten acht Jahren jedoch nicht grundlegenden
verandert, aber doch erweitert haben:

¢ Interdisziplinadre Erforschung der Geschichte von Schloss
Hanfelden aufgrund schriftlicher, archdologischer, bauhis-
torischer und bildlicher Quellen. Fir die jiingste Geschich-
te werden auch Zeitzeugenberichte der ortlichen Bevolke-
rung und ehemaliger Schlossbewohner einbezogen.

¢ Dokumentation der materiellen Strukturen des Schlos-
ses sowie Durchfihrung notwendiger Konservierungs-
und RestaurierungsmaRnahmen.

e Behutsame Wiederbelebung des Schlosses durch regel-
maRige kulturelle Veranstaltungen.

»Arbeitskreis Schloss Hanfelden plus”

Es erwies sich als sinnvoll dem losen Zusammenschluss In-
teressierter die organisatorische Struktur eines Vereines
zu geben, sodass die Moglichkeit besteht an nationalen
und internationalen Férder- und Forschungsprogrammen
teilzunehmen.

So fand am 23.9. 2023 die Griindungsversammlung des
Vereins , Arbeitskreis Schloss Hanfelden plus” statt, der
den 2015 gegriindeten ,Interdisziplindren Arbeitskreis
Schloss Hanfelden” ablost. Der Zusatz ,,Plus” steht fiir die
Absicht, die bisherigen und zusétzliche unten angefiihrten
Aktivitaten von der unmittelbaren Umgebung des Schlos-
ses Hanfelden auf das gesamte obere Polstal auszuweiten:
e Kultur- und naturwissenschaftliche Forschung, Vortra-
ge, Fihrungen, Prasentationen, Workshops und kulturelle
Veranstaltungen.

e Herausgabe wissenschaftlicher und popularwissen-
schaftlicher Publikationen.

¢ Aufbau und Fuhrung eines analogen/digitalen Archivs.
e Betrieb und Pflege einer Homepage oder sonstiger elek-
tronischer Medien.

Zusammenfassender Uberblick bisheriger Akti-
vitaten:

Der ,Tag des Denkmals’ und weitere kulturelle Ver-
anstaltungen

Bereits ein Jahr vor der Griindung des Arbeitskreises war
das seit 1965 unter Denkmalschutz stehende Schloss am
28. September 2014 auf Initiative des Vereins , Archido-
logie Polstal” erstmalig Programmpunkt beim ,Tag des
Denkmals’, einer jahrlich stattfindenden Veranstaltung
des Bundesdenkmalamtes. Diese erstmalige Moglich-
keit das Schloss offiziell zu besichtigen und an Fiihrungen
teilzunehmen, nahmen mehr als 500 Personen wahr. In-
zwischen wurde die wiederholte Teilnahme am ,Tag des
Denkmals’ 2016 (Abb. 61), 2018, 2019, 2021 und 2023
bereits zu einer Art Tradition.

Abb. 61: 28. September 2016: Tag des Denkmals, Besucher an
der Siidseite des Schlosses.

Am 27. September 2015 wurde das sogenanntes ,Ma-
ximilianfest”, eine Art Mittelalterfest veranstaltet. Am
15.10.2016 fanden Dreharbeiten des ORF fiir Sepp For-
cher’s ,Klingendes Osterreich” statt (Abb. 62) und die Sen-
dung wurde erstmals am 1.4.2017 ausgestrahlt.
Besonders gut besucht war der ,,Pdlstaler Adventzauber”,
der am 26.11.2017 im Schlossareal stattfand. Im Sep-
tember 2018 zeigte der Kiinstler Kurt Kellner seine Bilder
(Abb. 63). Am 28. und 29.9.2018 wurde im Rahmen des
vom THEO (Theater Oberzeiring) veranstalteten Werk-
stattfestivals von der Gruppe , Das Planetenparty Prinzip“
das Stick ,,Aufwachen” aufgefiihrt (Abb. 64). Dem folgten
im Sommer 2020 mehrere Auffiihrungen des THEO mit
dem Stlick ,,Mord im Park” im Auflenbereich des Schlos-
ses (Abb. 65).
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Abb. 62: 15. Oktober 2016: Sepp Forcher bei F/marbeiten fir
die ORF-Sendung ,Klingendes Osterreich’.

Abb. 63: September 2018: Ausstellung von Bildern des Malers
Kurt Kellner.

Im Sommer 2021 fuhrte Katharina Steiner ein Filmworks
hop fur Kinder durch, bei dem im Schloss ein Film mit
dem Titel ,Mutprobe” gedreht und am 12.9.2021 vor Ort
uraufgefliihrt wurde.

Abb. 64: 28. September 2018: Die Schauspielgruppe ,,Das Pla-
netenparty Prinzip” fiihrt das Stiick ,Aufwachen” beim Werk-
stattfestival auf (Veranstalter: Theater Oberzeiring/THEO).

Frau Steiner hat 2021 bzw. 2022 auch Filminterviews mit
der von 1945 bis 1956 im Schloss aufgewachsenen Katha-
rina Weber und mit Herrn Peter Wahl von Schloss Props-
tei aufgenommen.

Abb. 65: 22. Juli 2020: Auffiihrung des Stiicks ,,Mord im Park“
durch das Theater Oberzeiring/THEOQ.

Die Zeitschrift ,Schloss Hanfelden einst & jetzt”

In den Jahren 2016, 2018, 2021 und 2023 konnte zum Tag
des Denkmals jeweils eine Ausgabe des Magazins ,,Schloss
Hanfelden einst & jetzt” prasentiert werden.

Die Ausgabe 1/2016 (16 Seiten), erstellt von R. Fiirha-
cker und Cl. Theune bringt eine Zusammenfassung der
Besitzer- und Nutzungsgeschichte nach Walter Brunners
,Schloss Hanfelden” (Ortschronik St- Oswald-Mdder-
brugg, 2002) sowie der Baugeschichte nach Martin Aig-
ners ,Bauaufnahme auf Schloss Hanfelden bei Unterzei-
ring, Steiermark” (Beitrdge zur Mittelalterarchaologie in
Osterreich, Band 18, 2002).

Ausgabe 2/2018 (28 Seiten): Der Einleitung von Claudia
Theune folgen ein Artikel vom Historiker Manfred Hol-
legger ,Hans Han d. J. (ca. 1450-1516), Amtmann und
Mautner zu Oberzeiring und Unterzeiring, Erbauer von
Schloss Hanfelden — eine Spurensuche“und ein Beitrag
von Claudia Theune , Neue archdologische Forschungen
im Schloss Hanfelden”. Iris Winkelbauer beschreibt ,Die
Warmeversorgung in Schloss Hanfelden” und die ,Ge-
schirrkeramik aus Schloss Hanfelden”, Robert Furhacker
schreibt ,,Zu den Kacheln aus dem Schloss Hanfelden am
Joanneum®.

Ausgabe 3/2021 (48 Seiten): Claudia Theune beschreibt
nach der Einleitung die ,Topographie und Lage am Trieb-
ener Tauern” und bringt einen ,Exkurs: Silberbergwerk
in Oberzeiring und Schloss Hanfelden” gefolgt von einem
Beitrag von Wolfgang Sulzer, Josef Gspurning, Viktor
Kaufmann, Thomas Mikl und Gernot Seier zum Thema
,Geographische Technologien (Geospatial Technologies)
im Einsatz fur die Erfassung und Geovisualisierung des
Schlosses Hanfelden”. Robert Flrhacker und Wolfgang
Schnabl verfassen einen Beitrag zum Thema ,,Gibt es noch
Hoffnung flir das Schloss Hanfelden? - Konservierung und
Restaurierung 2015 bis 2021“ Es folgen Gulia Bizzarri mit
,Die Umfassungsmauer und Ecktlirme: eine baubhistori-
sche Untersuchung”und Iris Winkelbauer mit ,Archaolo-
gische Untersuchungen in der ehemaligen Schlosskiiche
2020

Ausgabe 4/2023 (80 Seiten): Zum Inhalt siehe Inhaltsver-
zeichnis.
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Konservierungs- und Restaurierungsmafinahmen

Jahrzehntelange Vernachldssigung flhrte zu teils massiven
Schaden in mehreren Bereichen des Schlosskomplexes.
Eine erste Pilotarbeit zur Konservierung der Ringmauer
wurde im September/Oktober 2015 durchgefiihrt. Dieser
folgten 2016 umfangreiche Arbeiten am Nebengebau-
de, dem sogenannten Rof3stall, welcher bereits seit den
1960er-Jahren kein Dach hatte. Nach der Rekonstruktion
der Mauerkrone (Abb. 66) wurde vom Zimmerer Peter Je-
sche ein neuer Dachstuhl errichtet (Abb 67), der in seinem
duBeren Erscheinungsbild dem urspriinglichen Dachstuhl
dhnelt. Im selben Jahr fanden erste Dachdeckerarbeiten
zur Erneuerung des undicht gewordenen Schutzdaches
aus Gutanit statt, welches in den 1980er-Jahren vom
Bundesdenkmalamt aufgebracht bzw. finanziert wurde.
Es folgten Konservierungs- und Rekonstruktionsarbeiten
an der Mauerstruktur der vierseitigen Ring- bzw. Umfas-
sungsmauer und des Hauptgebaudes (Tor, Latrinen, Stitz-
mauer (Abb. 68).

Abb. 66: 26. September 2016: Rekonstruktionsarbeiten an der
Mauerkrone des Nebengebdudes.

Abb. 67: 8. November 2016: Nebengebdude: Bau des neuen
Dachstuhls durch Zimmermann Peter Jesche.

Auch das teilweise eingebrochene Gewdlbe des Neben-
gebaudes wurde rekonstruiert. Erste Schritte zur Stabi-
lisierung der Fassade wurden gesetzt, um die noch vor-
handenen Reste der Verputzschichten der mehrfach
umgestalteten Schlossfassade zu erhalten (Abb. 69) und

durch den Revitalisierungsfonds Steiermark, das Bundes-
denkmalamt und den Eigentliimer. Auch die Gemeinde
Polstal stellte Mittel zur Verfligung.

Abb. 68: 15. August 2019: Abb. 69: 26. Juni 2020: Pilot-
Rekonstruktionsarbeiten am  projekt zur Stabilisierung der
Stiitzpfeiler an der Ostseite.  Putzschichten der Siidfassade.

Archaologische Forschungen

Im Dezember 2015 wurde mit Frau Prof. Claudia Theune
vom Institut fir Urgeschichte und Historische Archéolo-
gie der Universitat Wien eine Kooperation eingegangen.
Daraufhin fand im Juli 2016 eine erste Lehrgrabung des
Instituts im Schloss Hanfelden statt (Abb. 70).

Abb. 70: Juli 2016: Lehrgrabung: Dokumentationsarbeiten im
Erdgeschof3 des Schlosses.

Weitere jeweils vierwdchige Kampagnen wurden 2017 bis
2020 durchgefiihrt (Abb. 71, Abb. 72, Abb. 73). In Abstim-
mung mit den notwendigen KonservierungsmalBnahmen
und zur Beantwortung diverser Forschungsfragen fanden
archaologische und bauarchdologische Untersuchungen
an verschiedenen Bereichen innerhalb und aulRerhalb des
Schlosses statt. Unterschiedlichste Befunde und Struktu-
ren wurden doku mentiert und umfangreiches Fundmate-
rial, dessen Datierung von der Friihzeit des Schlosses um
1500 bis in die Zeit der letzten Nutzung des Gebaudes fir
Wohnzwecke Ende der 1960er-Jahren reicht, geborgen.
In zwei Rdumen wurden noch vorhandene Hinterlassen-
schaften der einstigen Bewohner bewusst als Zeitkapseln
belassen.

78



Abb. 71: 1. August 2017:  Abb. 72: 1. August 2017: Lehrgra-
Lehrgrabung: Tag der of- bung: Tag der offenen Tiir, Besucher
fenen Tiir, Prdsentation im Innenhof.

neuer Funde.

Abb. 73: Juli 2018: Lehrgrabung: Ausgrabungsarbeiten im
Nebengebdude.

Im Rahmen der Ausgrabungen fand jeweils ein ,Tag der
offenen Tir’ statt, der immer gut besucht war.

Fir die Verlegung von Wasser- Strom und Abflussleitun-
gen ergab sich 2022 die Notwendigkeit einer weiteren
Ausgrabung im Bereich des Zubaus zum Nebengebaude.
Diese wurde von Archaeogon im Oktober 2022 durch-
gefihrt (siehe Bericht in diesem Heft). Parallel dazu fand
in Unterzeiring eine weitere Ausgrabung statt. Bei dieser
konnte in unmittelbarer Nachbarschaft des Schlosses ein
romerzeitliches Gebaude dokumentiert werden (siehe
Bericht in diesem Heft).

Dendrochronologische Untersuchungen

Ende 2015 fiihrte Dr. Michael Grabner vom Institut fir
Holztechnologie und Nachwachsende Rohstoffe der Uni-
versitat fir Bodenkultur in Wien (BOKU) erstmals eine
dendrochronologische Beprobung durch. Die Beprobung
der Holzer im Schloss wurde in den darauffolgenden Jah-
ren fortgesetzt (Abb.7), sodass aktuell 157 datierte Bau-
holzer von verschiedenen Bereichen des Schlosses vor-
liegen. Diese bilden eine sehr wichtige Grundlage fir die
Erforschung der komplexen baulichen Entwicklung.

Vermessungsarbeiten

Bereits lange vor der Grindung des Arbeitskreises und
dessen Aktivitaten wurden von Martin Aigner im Winter
2001/2002 umfangreiche Vermessungen und Bauaufnah-
men des Schlosses durchgefiihrt, die 2022/23 mit der Er-
fassung des Dachraumes fortgesetzt wurden.

Abb. 74: Juli 2019: 8. August 2016: Dendrochronologische Pro-
bennahme im Dachstuhl durch Dr. Michael Grabner (BOKU).

Weitere Vermessungen fihrte im Rahmen der Baufor-
schung des Instituts fiir Urgeschichte und Historische Ar-
chdologie Ronny WeRling (Grazy Eye) durch.

Bereits im Oktober 1986 wurde vom Institut fiir Ange-
wandte Geodasie und Photogrammetrie (Abt. fiir Photo-
grammetrie und Fernerkundung) der TU Graz ,,Photogram-
metrische Gelandelibungen” durchgefiihrt um Lage- und
Ansichtspldne zu erstellen. Im Oktober 2019 wurden die
1986 durchgefiihrten Arbeiten von Viktor Kaufmann und
Thomas Mikl (beide TU Graz) mit einer photogrammet-
rischen Aufnahme der Fassaden erweitert. Drohnenge-
stiitze Aufnahmen und terrestrische Lasercankampagnen
wurden von Wolfgang Sulzer und Josef Gspurning (Insti-
tut flr Geographie und Raumforschung der Universitat
Graz) koordiniert. Ergdnzt wurden diese Arbeiten durch
zwei Lehrveranstaltungen 2021/22. Im Rahmen der Ge-
landearbeiten der Lehrveranstaltung , Geovisualisierung”
wurden im Mai 2021 neben dem Schloss verschiedene
Objekte im Umkreis des Schlosses (Richtstatte, Arme Siin-
der Kapelle, sog. Roémerbriicke und Zerwinkler-Gebaude)
aufgenommen und 3-dimensional visualisiert. Es folgte im
November 2022 die Lehrveranstaltung , Akquisition und
Management von Geodaten”, bei der mittels Photoauf-
nahmen und Vermessungen malistabsgetreue Darstellun-
gen der einzelnen Raume des Schosses entwickelt wurden
(Abb. 75).

Abb. 75: November 2022: Studierende am Ende der umfangrei-
chen Geodaten-Akquisition.

79



IASH - Interdisziplinarer Arbeitskreis Schloss Hanfelden

Mit der Griindung des Interdisziplinaren Arbeitskreises Schloss Hanfelden (IASH) im Jahr 2015 wurde eine Initiative
ins Leben gerufen, die sich langfristig verschiedene Ziele gesetzt hat, um die Geschichte des Schlosses archdologisch
und bauhistorisch zu erforschen, eine Bestandssicherung und Instandhaltung der materiellen Strukturen zu gewahr-
leisten bzw. es behutsam zu konservieren, notigenfalls restauratorische MaBnahmen zu setzen, und das Schloss durch
kulturelle Veranstaltungen fir die lokale und Gberregionale Bevélkerung zu 6ffnen.

Folgende Zielsetzungen stehen im Mittelpunkt des IASH: Die interdisziplindre und ganzheitliche Erforschung der Ge-

schichte des Schlosses aufgrund schrifthistorischer, archaologischer, bauhistorischer und auch bildlicher Quellen. Fir
die jingste Geschichte werden zudem Zeitzeugenberichte der ortlichen Bevolkerung und ehemaliger Bewohner mit

einbezogen. Die behutsame Bestandsbewahrung und Sicherung des Schlosses durch Konservierungs- und Restaurie-
rungsarbeiten. Die behutsame Wiederbelebung des Schlosses durch regelmafRige kulturelle Veranstaltungen.

Der Interdisziplindre Arbeitskreis Schloss Hanfelden hat derzeit 7 Mitglieder, deren Kompetenzen optimal auf die
Ziele abgestimmt sind:

Martin Aigner, Historische Bauforschung

Robert Flirhacker, Restaurator, Unterzeiring

Ing. Georg Neuper, Eigentlimer von Schloss Hanfelden, Unterzeiring

Robert Reif, Offentlichkeitsarbeit, Oberzeiring

Ao. Univ.-Prof. Mag. Dr. Wolfgang Sulzer, Geografie und Raumforschung, Universitdt Graz

Univ.-Prof. Dr. Claudia Theune, Urgeschichte und historische Archdologie, Universitat Wien

Mag. Iris Winkelbauer, selbststandige Archdologin und Historische Bauforscherin

Kontakt und Anfragen fiir Fiihrungen: info@hanfelden.at bzw. flihrungen@hanfelden.at
Homepage: www.hanfelden.at

Facebook: www.facebook.com/profile.php?id=100064652143858
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